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1 Struktura kandidatov

Statisticne podatke za kandidate, ki so se udelezili spomladanskega izpitnega roka splosSne
mature, prikazujemo lo¢eno glede na njihovo strukturo:

a) referencéno skupino SM predstavljajo redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo (brez
kandidatov z maturitetnim te¢ajem, 21-letnikov, odraslih in poklicnih maturantov). Na dosezkih te
skupine se postavljajo tudi meje med ocenami.

Okrajsava: ref. skup. SM;

b) kandidate SM (ref. skup. SM + ostali SM) predstavljajo tisti, ki opravljajo sploSno maturo (brez
kandidatov poklicne mature, ki opravljajo posamezni izpit sploSne mature). To so:

— referenéna skupina SM (redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo) in
— ostali SM, to so:

— kandidati z maturitetnim te¢ajem,

—  21-letniki,

— odrasli,

— kandidati, ki popravljajo eno ali dve negativni oceni,

— kandidati, ki opravljajo SM ponovno v celoti,

— kandidati, ki opravljajo SM v dveh delih, in

— kandidati, ki izboljSujejo oceno.

Okrajsava: kandidati SM;

c) kandidate PM (kandidati poklicne mature s posameznim izpitom pri sploSni maturi) predstavljajo
tisti, ki ob poklicni maturi (Stirje predmeti) dodatno opravljajo posamezni izpit SM.
Okrajsava: kandidati PM.



1.1 Struktura kandidatov pri splosni maturi — primerjava po letih

Preglednica 1.1.1 in slika 1.1.1 prikazujeta primerjavo Stevila udeleZzenih kandidatov v spomladanskem
izpitnem roku sploSne mature v letih od 2009 do 2013. Primerjave so prikazane lo¢eno po strukturi
kandidatov.

Preglednica 1.1.1: Udelezeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2009-2013

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2009 7.889 9.221 1.332
2010 7.561 8.844 1.441
2011 7.138 8.343 1.584
2012 6.715 7.808 1.428
2013 6.759 7.826 1.346

Slika 1.1.1: Udelezeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2009—2013
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1.2 Struktura kandidatov pri izpitu sploSne mature iz psihologije -
primerjava po letih

Preglednica 1.2.1 in slika 1.2.1 prikazujeta primerjavo Stevila kandidatov, ki so opravljali psihologijo v
spomladanskem izpithem roku sploSne mature v letih od 2009 do 2013. Primerjave so prikazane
lo€eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.1: Udelezeni kandidati pri izpitu SM iz psihologije po strukturi — spomladanski izpitni
roki 2009—2013

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2009 1.608 1.883 49
2010 1.431 1.734 83
2011 1.364 1.633 89
2012 1.555 1.816 116
2013 1.789 2.057 124

Slika 1.2.1: UdeleZeni kandidati pri izpitu SM iz psihologije po strukturi — spomladanski izpitni roki
2009-2013
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Preglednica 1.2.2 in slika 1.2.2 prikazujeta primerjavo deleza kandidatov, ki so opravljali psihologijo
(preglednica 1.2.1), glede na udeleZene kandidate v spomladanskem izpitnem roku splodne mature v
letih od 2009 do 2013 (preglednica 1.1.1). Primerjave so prikazane lo€eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.2: Delez udelezenih kandidatov pri izpitu SM iz psihologije po strukturi — spomladanski
izpitni roki 2009-2013

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2009 20,4 % 20,4 % 37%
2010 18,9 % 19,6 % 5,8 %
2011 19,1 % 19,6 % 5,6 %
2012 23,2 % 23,3% 81%
2013 26,5 % 26,3 % 92 %



Slika 1.2.2: DeleZ udelezZenih kandidatov pri izpitu SM iz psihologije po strukturi — spomladanski izpitni
roki 2009—-2013
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1.3 Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu sploSne mature iz
psihologije v spomladanskem izpitnem roku 2013

Preglednica 1.3.1 in slika 1.3.1 prikazujeta Stevilo in delez kandidatov, ki so opravljali izpit sploSne
mature iz psihologije v spomladanskem izpithem roku 2013. Podatki so prikazani po strukturi
kandidatov. (Redni dijaki, ki prvi€ v celoti opravljajo sploSno maturo in predstavljajo referenéno skupino
SM, so dodatno razdeljeni tudi na izobraZevalne programe.)

Preglednica 1.3.1: PodrobnejSa struktura kandidatov pri izpitu SM iz psihologije v spomladanskem
izpitnem roku 2013

Stevilo Delez
Splo3na gimnazija 1.577 72,3 %
Klasi¢na gimnazija 102 47 %
Gimnazija 1.679 77,0 %
TehniSka gimnazija 4 0,2 %
Ekonomska gimnazija 62 2,8%
UmeniSka gimnazija 44 2,0%
Strokovna gimnazija 110 5,0 %
Ref. skup. SM 1.789 82,0 %
Ostali SM 268 123 %
Kandidati SM 2.057 94,3 %
Kandidati PM 124 57 %

gimnazija = sploSna gimnazija + klasi¢na gimnazija

strokovna gimnazija = tehniSka gimnazija + ekonomska gimnazija + umetniSka gimnazija
ref. skup. SM = gimnazija + strokovna gimnazija

kandidati SM = ref. skup. SM + ostali SM

Slika 1.3.1: PodrobnejSa struktura kandidatov pri izpitu SM iz psihologije v spomladanskem izpitnem
roku 2013
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2 Analiza dosezkov pri izpitu sploSne mature iz psihologije v

spomladanskem izpitnem roku 2013

2.1 Porazdelitev dosezkov po odstotnih tockah

Preglednica 2.1.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih toc¢kah pri psihologiji v
spomladanskem izpithnem roku SM 2013 v posamezne razrede/intervale, ki obsegajo pet odstotnih
tock (tj. frekvencna porazdelitev), preglednica 2.1.2 in slika 2.1.1 pa delez kandidatov, ki so dosegli
manj odstotnih to€k od zgornje meje razreda (1j. relativna kumulativna frekven&na porazdelitev).
Podatki so prikazani po podrobnejsi strukturi kandidatov.

Preglednica 2.1.1: Frekvencna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih to¢kah

Odst. Splos. Klas. Tehn.  Ekon. Umet.  Strok. Ref. skup. Kand. Ostali  Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM
0-5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6-10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
11-15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
16-20 2 0 2 0 0 0 0 2 7 5 0
21-25 1 0 1 0 0 0 0 1 5 4 0
26-30 1 0 1 0 0 0 0 1 6 5 5
31-35 0 0 0 0 0 1 1 1 14 13 6
3640 5 0 5 0 2 1 3 8 32 24 13
4145 14 0 14 0 1 2 3 17 42 25 13
46-50 15 2 17 0 5 0 5 2 52 30 1
51-55 66 0 66 1 6 6 13 79 118 39 1
56-60 87 2 89 0 2 8 10 9 129 30 14
61-65 137 6 143 0 1" 6 17 160 200 40 23
66-70 191 10 201 2 7 7 16 217 233 16 14
71-75 234 18 252 0 1" 3 14 266 276 10 7
76-80 233 18 251 1 5 5 " 262 276 14 2
81-85 220 24 244 0 5 2 7 251 259 8 4
86-90 199 16 215 0 5 2 222 226 1
91-95 145 4 149 0 2 1 152 153 0
96-100 27 2 29 0 0 0 29 29 0 0
SKUPAJ 1.577 102 1.679 4 62 4 110 1.789 2.057 268 124



Preglednica 2.1.2: Relativna kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih
toCkah

Odst. Splos. Klas. Tehn. Ekon. Umet.  Strok. Ref. skup. Kand. Ostali  Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM
5 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
10 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
15 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
20 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 2% 0%
25 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 1% 3% 0%
30 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 1% 5% 4%
35 0% 0% 0% 0% 0% 2% 1% 0% 2% 10 % 9%
40 1% 0% 1% 0% 3% 5% 4% 1% 3% 19 % 19 %
45 1% 0% 1% 0% 5% 9% 6 % 2% 5% 28 % 30 %
50 2% 2% 2% 0% 13% 9% 1% 3% 8 % 40 % 39 %
55 7% 2% 6 % 25% 23% 23% 23% 7% 13 % 54 % 48 %
60 12 % 4% 12 % 25% 26 % 41 % 32% 13 % 20 % 65 % 59 %
65 21% 10 % 20 % 25% 44 % 55 % 47 % 2% 29% 80 % 7%
70 33 % 20 % 32 % 5% 55 % 70 % 62 % 34 % 41 % 86 % 89 %
75 48 % 37 % 47 % 75 % 3% 7% 5% 49 % 54 % 90 % 94 %
80 63 % 55 % 62% 100 % 81 % 89 % 85 % 63 % 68 % 95 % 96 %
85 76 % 78 % 7% 100 % 89 % 93 % 91 % 7% 80 % 98 % 99 %
90 89 % 9% % 89% 100 % 97 % 98 % 97 % 90 % 1% 100% 100 %
95 98 % 98 % 9%B% 100% 100% 100% 100 % 98 % 9% 100% 100 %
100 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100 % 100% 100%  100% 100 %



Slika 2.1.1: Relativha kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah
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2.2 Meje med ocenami

Preglednica 2.2.1 prikazuje primerjavo mej med ocenami v letih od 2009 do 2013, slika 2.2.1 pa
kumulativno frekvenéno porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih to¢kah za referenéno skupino
SM, na kateri se postavljajo meje med ocenami.

Preglednica 2.2.1: Meje med ocenami za zadnjih pet let

Ocene
Leto 2 3 4 5
2009 47 60 73 86
2010 46 60 73 85
2011 46 60 73 86
2012 48 62 75 88
2013 48 61 74 87



Slika 2.2.1: Kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah —
referencna skupina SM
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2.3 Porazdelitev dosezkov po ocenah

Preglednica 2.3.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po ocenah pri psihologiji v spomladanskem
izpitnem roku SM 2013 (ij. frekvenéna porazdelitev), preglednica 2.3.2 in slika 2.3.1 pa delez
kandidatov s posameznimi ocenami (1j. relativna frekvenéna porazdelitev). Podatki so prikazani po
podrobnejsi strukturi kandidatov.

Preglednica 2.3.1: Frekvenéna porazdelitev kandidatov po ocenah

Ocena

g W N -

Uspesni
Skupaj

Splos.
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20
171
469
586
331
1.557
1.577
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496
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350
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1.679
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~ O -~ NN -~ O
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3

13
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4
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4

Strok. Ref. skup.

gimn.
7

28

43

24

8

103
110

SM
28
202
539
662
358
1.761
1.789

Kand. SM Ostali SM Kand. PM

106
298
600
690
363
1.951
2.057

78 39
9% 34
61 43
28 7
5 1
190 85
268 124




Preglednica 2.3.2: Relativna frekvencna porazdelitev kandidatov po ocenah

Ocena S|')Ios. l.(las. Gimn. T.ehn. E'kon. U'met. Sfrok. Ref. skup. Kand. SM Ostali SM Kand. PM
gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM
1 1% 1% 1% 0% 5% 9% 6 % 2% 5% 29% N %
2 1% 3% 10 % 25% 21 % 32 % 25 % 1% 14 % 36 % 21 %
3 30 % 26 % 30 % 50 % 40 % 36 % 39 % 30 % 29 % 23 % 35%
4 37 % 51 % 38 % 25% 23% 20 % 2% 37 % 34 % 10 % 6 %
5 21% 19 % 21% 0% 1% 2% 7% 20 % 18 % 2% 1%
Uspesni 99 % 99 % 99 % 100 % 95 % 91 % 94 % 98 % 95 % % 69 %
Skupaj 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %

Slika 2.3.1: Relativna frekvencéna porazdelitev kandidatov po ocenah
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3 Splosni podatki o kandidatih pri izpitu sploSne mature iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku

2013

V preglednici 3.1 so zbrani sploSni podatki (j. statistike) o kandidatih, ki so opravljali izpit sploSne mature iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku 2013.

Preglednica 3.1: Splosni podatki o kandidatih pri izpitu SM iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku 2013

Splos. Klas. Tehn. Ekon. Umet.  Strok. Ref. skup. Kand. Ostali  Kand.
gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM
Stevilo kandidatov 1.577 102 1.679 4 62 44 110 1.789 2.057 268 124
Povpre¢ni splosni uspeh pri SM* 19,65 21,84 19,79 15,75 16,35 17,14 16,63 19,62 19,38 14,84
Povpreéni uspeh v 4. letniku SS 3,7 3,94 3,73 3,50 3,53 3,18 3,39 3,70 3,64 2,90
Povpregni uspeh v 3. letniku S$ 3,59 3,76 3,60 325 3,40 3,32 3,36 3,58 3,54 2,94 -
Pov pre¢na ocena pri predmetu SM 3,66 3,83 3,67 3,00 3,15 2,75 2,98 3,63 3,44 2,20 2,17
Povpre¢na originalna ocena pri predmetu SM** 3,66 3,83 3,67 3,00 3,13 2,75 2,97 3,62 3,44 2,19 217
Povpre¢no $tevilo odstotnih tock pri predmetu SM 75,16 77,85 75,32 65,88 67,51 64,35 66,19 74,76 72,07 54,11 54,85
Mediana odstotnega Stevila tock pri predmetu SM 76 79,5 76 67 67,5 63 66,5 76 74 54 56
Standardni odklon odstotnih tock pri predmetu SM 12,33 9,46 12,19 11,30 13,73 12,53 13,16 12,44 14,57 15,03 14,14
Povpre¢na ocena pri predmetu v 4. letniku S$ 3,87 4,04 3,88 5,00 3,42 2,89 3,24 3,84 3,78 2,91 3,89
Povpreéna ocena pri predmetu v 3. letiku S8 4,25 4,51 4,27 4,00 3,84 3,72 3,80 4,24 4,18 3,29 3,29
Korelacija sploSnega uspeha pri SM in ocene pri predmetu SM* 0,70 0,63 0,70 - 0,71 0,76 0,69 0,70 0,71 0,64
Korelacija sploSnega uspeha pri SM in uspeha v 4. letniku S&* 0,72 0,66 0,72 - 0,64 0,55 0,57 0,71 0,71 0,52
Korelacija splodnega uspeha pri SM in uspeha v 3. letniku SS* 0,68 0,67 0,68 - 0,53 0,33 0,45 0,67 0,67 0,47
Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 4. letniku S&H+ 0,65 0,59 0,64 - 0,58 0,64 0,62 0,65 0,66 0,56
Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 3. letniku G&H 0,65 0,59 0,64 - 0,58 0,64 0,62 0,65 0,66 0,56 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 4. letniku S§*** 0,62 0,63 0,62 - 0,71 0,43 0,66 0,63 0,64 0,48 0,08
Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 3. letniku S§*** 0,38 0,40 0,38 - 0,62 0,35 0,52 0,41 0,46 0,38 -
Korelacija notranjega in zunanjega dela pri SM 0,30 0,32 0,30 - 0,40 0,44 0,42 0,33 0,37 0,12 0,29
Neuspesni s PP 1,27 0,98 1,25 0,00 4,84 9,09 6,36 1,57 5,15 29,10 31,45
Neuspes$ni brez PP 1,52 0,98 1,49 0,00 6,45 9,09 7,27 1,84 5,54 30,22 31,45

*Pri izraCunu povpre¢nega sploSnega uspeha pri SM so upostevani samo uspesni kandidati (10 to¢k ali ve€). Enako velja tudi za korelacije s sploSnim uspehom pri SM.

**QOriginalna ocena je ocena pri predmetu SM, izracunana iz odstotnih tock, brez upostevanja PP (pogojno pozitivne), ocenjevanja na OR namesto VR ali upoStevanja ocene iz prejSnjega roka.
***Korelacija z oceno pri predmetu SM se racuna z originalno oceno pri predmetu SM.

Ce je manj kakor 30 popolnih parov podatkov, se korelacija ne izrauna.
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Slika 3.1 prikazuje primerjavo povpre¢ne originalne ocene pri izpitu SM iz psihologije in povprecnih
ocen iz psihologije v 4. in 3. letniku srednje Sole. Podatki so prikazani po podrobnejsi strukturi
kandidatov.

Slika 3.1: Povpreéne ocene pri izpitu SM iz psihologije
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Slika 3.2 prikazuje primerjavo povpre¢nega splosnega uspeha vseh gimnazijcev, ki so v
spomladanskem izpitnem roku 2013 prvi¢ v celoti opravljali sploSno maturo (ref. skup. SM - VSI), in
gimnazijcev, ki so v tem izpitnem roku prvi€ v celoti opravljali izpit SM iz psihologije (ref. skup. SM —
PSI).

Slika 3.2: Povprecni splosni uspeh pri SM in pri izpitu SM iz psihologije
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4 Vsebinska analiza dosezkov za referenéno skupino SM

4.1 Vsebinska analiza dosezkov pri zunanjem in notranjem delu izpita

Preglednica 4.1.1 prikazuje osnovne statisticne podatke za referencno skupino SM pri zunanjem in
notranjem delu izpita iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku SM 2013.

Preglednica 4.1.1: Osnovni statisticni podatki

Zunanji del  Notranji del

Stevilo kandidatov 1.789 1.789
Povpreéno Stevilo odstotnih tock 56,97 17,79
Standardni odklon odstotnih tock 11,19 2,89
Maksimalno Stevilo odstotnih tock 79,50 20,00
Povprecna tezavnost 0,71 0,89

Preglednica 4.1.2 in slika 4.1.1 prikazujeta relativno frekvenéno porazdelitev referenéne skupine SM
po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu izpita iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku SM
2013.

Preglednica 4.1.2: Relativna frekvencna porazdelitev po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu
izpita

Odstotki Zunanji del  Notranji del
0-5 0% 1%
6-10 0% 0%
11-15 0% 0%
16-20 0% 0%
21-25 0% 0%
26-30 0% 0%
31-35 1% 0%
36-40 1% 0%
4145 2% 0%
46-50 4% 1%
51-55 5% 1%
56-60 8% 2%
61-65 10 % 2%
66-70 13 % 3%
71-75 13 % 6 %
76-80 12 % 6 %
81-85 12 % 10 %
86-90 10 % 14 %
91-95 6 % 18 %

96-100 1% 36 %

SKUPAJ 100 % 100 %

14



Slika 4.1.1: Relativna frekvenc¢na porazdelitev po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu izpita
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4.2 Vsebinska analiza dosezkov po posameznih delih izpita

Preglednica 4.2.1 prikazuje osnovne statisticne podatke za referenéno skupino SM pri posameznih
delih izpita iz psihologije v spomladanskem izpithem roku SM 2013.

Preglednica 4.2.1: Osnovni statisticni podatki po posameznih delih izpita

. . . Seminarska

Izpitna pola 1 Izpitna pola 2A Izpitna pola 2B naloga

Stevilo kandidatov 1.789 1.789 1.789 1.789
Povpre¢no Stevilo odstotnih tock 25,11 12,32 19,53 17,79
Standardni odklon odstotnih tock 5,70 1,56 5,61 2,89
Maksimalno $tevilo odstotnih tock 36,00 14,00 30,00 20,00
Povprecna tezavnost 0,70 0,88 0,65 0,89

4.3 Vsebinska analiza dosezkov po nalogah in vprasanjih

V spomladanskem izpitnem roku 2013 je izpit sploSne mature iz psihologije opravljalo 2.057
kandidatov (vklju€eni so vsi, ki so izpit sploSne mature opravljali prvi¢, maturitetni te€aj, 21-letniki ter
odrasli). Kandidatov, ki so izpit sploSne mature opravljali prvi¢ (brez maturitetnega te€aja, 21-letnikov
ter odraslih in poklicne mature) je bilo 1.789, takih, ki so opravljali psihologijo kot dodatni izpit ob
poklicni maturi, pa je bilo 124.
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Podatki o rezultatih pri posameznih izpitnih enotah (polah) za kandidate, ki so izpit sploSne mature iz
psihologije v spomladanskem izpithem roku 2013 opravljali prvi¢ (N = 1.798), je prikazan v spodniji
preglednici.

Povpr. t. absolutnih tock Povpr. tezavnost
IP1 25,11 od 36 moznih 0,6975
P2A 12,32 od 14 moznih 0,8799
IP2B 19,53 od 30 moznih 0,6511
Seminarska naloga 17,79 od 20 moznih 0,8895

Pri prvi izpitni poli je bilo povprecno Stevilo absolutnih tock 25,11 od moznih 36 toCk, povprecna
tezavnost je bila 0,70.

Povprecno Stevilo tock, ki so ga ti kandidati dosegli pri izpitni poli 2 A, je bilo 12,32 od moznih 14,
povprecna tezavnost je bila 0,88. Pri izpitni poli 2 B so kandidati dosegli povpre¢no 19,53 tocke od
moznih 30, povpre¢na tezavnost je bila 0,65.

Pri notranjem delu izpita (seminarska naloga) so kandidati v povprecju dosegli 17,79 to¢ke od moznih
20, povprec€na tezavnost notranjega dela izpita pa je znaSala 0,89. Ti podatki so mo¢no primerljivi z
rezultati sploSne mature 2012.

Porazdelitev po dosezenih tokah pri prvi izpitni poli in pri poli 2 B se pribliZuje Gaussovi krivulji. Od
take porazdelitve pa odstopa razporeditev po doseZenih tockah pri izpitni poli 2 A z nalogami izbirnega
tipa, kjer je krivulja levo asimetri¢na (povprecno Stevilo tock je 12,32 od 14 moznih). Naloge izbirnega
tipa so za kandidate precej enostavne, kar kaze tudi povprec¢ni indeks diskriminativnosti, ki znasa
0,20.

Porazdelitev je mo¢no levo asimetri€na pri seminarski nalogi (notranji del ocene), kjer so kandidati v
povprecju dosegli 17,79 to¢ke od moznih 20. Med zunanjim in notranjim delom ocene je pozitivha
korelacija, vendar je vecji delez kandidatov z vi§jim Stevilom tock.

Izpitna pola 1

Izpitna pola 1 vsebuje &tiri strukturirane naloge, kandidati pa izberejo tri. Pri vsaki izmed strukturiranih
nalog je mogoCe doseci najvel 12 tock. Statisticna analiza upoSteva rezultate maturantov, ki so prvi¢
opravljali izpit sploSne mature iz psihologije.

Naijvisje povprecno Stevilo tock so kandidati dosegli pri 2. strukturirani nalogi (9,16 tocke), nekoliko
manj pri 1. nalogi (8,58 tocke), sledi 3. naloga (8,28 tocke) ter najman;j pri 4. nalogi (7,14 tocke)

StatistiCna analiza je pokazala, da so bile strukturirane naloge po teZavnosti nekoliko razli¢ne: indeksi
teZavnosti se gibljejo med 0,59 in 0, 76, kar je v mejah optimalne teZavnosti nalog. Diskriminativnost
nalog je dobra, saj se giblje med 0,47 in 0,64.

Naloga (1.78;; :k;):ﬁoztk T D
1 1274 858 072 0,54
2 1622 9,16 0,76 0,47
3 1.271 828 0,69 0,64
4 1.200 7.4 0,59 0,58

Za kandidate je bila najlazja 2. naloga (indeks tezavnosti znasa 0,76; ID pa 0,47). To, 2. strukturirano
nalogo je izbralo tudi najve¢ kandidatov (1.622 od 1.789 — 91 %), ostale naloge je izbiralo podobno
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Stevilo kandidatov: od 1. naloge, ki jo je izbralo 1.274 kandidatov (71 %), 3. naloge, ki jo je izbralo
1.271 kandidatov (71 %), do 4. naloge, Ki jo je izbralo 1.200 kandidatov (67 %).

Indeksi teZavnosti znotraj postavk posameznih &tirih strukturiranih nalog se gibljejo med 0,62 in 0,77,
razen v primeru 4. naloge, pri postavki 4.1 (indeks tezavnosti je 0,42), kjer je bilo potrebno opredeliti
ucenje in iz podanega primera ugotoviti vrsti notranjih dejavnikov u¢enja. Indeksi diskriminativnosti so
primerni do dobri, najmanj3a diskriminativnosti je pri 2. strukturirani nalogi, ki pa je Se vedno v
obmocju primerne diskriminativnosti (nad 0,30).

Izpitna pola 2 A

Izpitna pola 2 A vsebuje 14 nalog izbirnega tipa. Kandidati izbirajo med Stirimi moznimi odgovori.
Odgovorov na te naloge zunanji ocenjevalci ne vrednotijo.

V povpredju predstavlja ta tip nalog za kandidate laZje naloge, saj se indeksi tezavnosti gibljejo med
0,70 do 0,99. Diskriminativnost je pri dolo&enih nalogah (naloge: 1, 3, 4, 5, 6, 10, 12, 13, 14) nekoliko
slabsa, giblje se med 0,08 do 0,25. Te naloge se nana$ajo na podatek — letnico ustanovitve 1.
psiholoSkega laboratorija, ugotavljanje oblike u¢enja, poznavanje motivacijske teorije A. Maslowa,
prepoznavanje obrambnega mehanizma, dolocitve vrste draZljajev, dolo€itve podro¢ja samopodobe,
opredelitev socializacije, poznavanje teorij agresivnosti ter ugotavljanje ustrezne skupine vrednot.

Naloga IT ID
1 0,85 0,08
2 0,78 0,26
3 0,97 0,14
4 0,97 0,13
5 0,95 0,21
6 0,90 0,12
7 0,75 0,33
8 0,87 0,28
9 0,86 0,25
10 0,99 0,15
11 0,70 0,24
12 0,95 0,19
13 0,87 0,20
14 0,92 0,22
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Izpitna pola 2 B

Izpitna pola 2 B vsebuje $tiri naloge esejskega tipa, izmed katerih kandidati izberejo dve. Najvecje
mozno Stevilo tock, ki je pridobljeno iz odgovorov na posamezne dele strukturiranega eseja, je 14,
kandidat pa lahko pridobi Se 1 dodatno toko za notranjo zgradbo eseja (skupaj torej 15 moznih tock).

Kakor je razvidno iz statisti¢nih podatkov, je najve¢ kandidatov (1.580) izbralo 2. nalogo, po pogostosti
izbire je sledila 4. naloga (izbralo jo je 985 od 1.789 kandidatov), sledi 3. naloga (594), nekoliko manj
so izbirali 1. nalogo (419).

Povprecno Stevilo doseZenih toCk pri nalogah esejskega tipa se nekoliko razlikuje, najnizje je pri 1.
nalogi (znasa 7,17 to¢ke od 15 moznih), sledi 4. naloga s povprecjem 9,87 tocke, pri 2. nalogi znasa
10,12 tocke, najvisje pa je pri 3. nalogi s povprecjem 10,48 tocke.

Za kandidate je bila najzahtevnejSa 1. naloga esejskega tipa (indeks teZzavnosti 0,48; indeks
diskriminativnosti 0,59), sledi 4. naloga (indeks tezavnosti 0,66; ID 0,59), nato 2. naloga (indeks
tezavnosti 0,67; ID 0,67) in kot najmanj zahtevna med podanimi 3. naloga (indeks tezavnosti je 0,70;
ID,57). Tezavnost nalog je optimalna, hkrati pa je diskriminativnost nalog zelo dobra, saj dobro
razlikujejo kandidate, ki so bolj ali manj uspesni pri celotnem preizkusu.

Naloga (1.789N) e Mo T ID
1 419 747 0,48 0,59
2 1,580 10,12 0,67 0,67
3 594 1048 0,70 0,57
4 985 987 0,66 0,59

Indeksi teZzavnosti znotraj postavk posameznih &tirih strukturiranih esejev se gibljejo med 0,47 in 0,83,
pri Eemer se niZji indeksi tezavnosti kazejo pri postavki »sinteza«. Indeksi tezavnosti so v ve€ini v
mejah optimalne tezavnosti. Tudi indeksi diskriminativnosti so dobri, saj se pri vseh postavkah gibljejo
med 0,46 in 0,58.

4.4 NajpogostejSi nepravilni odgovori kandidatov

Strukturirane naloge:

1. strukturirana naloga

Postavka 1.1 — zamenjujejo draZljaj in obCutek; napacne opredelitve Cutnih pragov; zamenjava ¢utnega praga s
senzorno adaptacijo;

Postavka 1.2 — napacni primeri za ¢utne prage;

Postavka 1.3 — nerazumevanje pojava/pojma vi§jilnizji Eutni prag.

2. strukturirana naloga:

Postavka 2.1 — namesto odprti/zaprti tip vpraSanj navajajo odprti/zaprti tip vpra3alnika;
Postavka 2.2 — zamenjujejo raziskovalne tehnike in metode raziskovanja;
— kot raziskovalno tehniko navajajo anketo;
— namesto kombinirani tip vpradanj navajajo »mesani tip«;
Postavka 2.3 — ne navajajo eksplicitno prednosti/pomanjkljivosti za vsak tip vpraSanj v vpraSalniku posebej —
navedejo samo »kar je prednost enega ..., je pomanjkljivost drugega tipa ...
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3. strukturirana naloga

Postavka 3.1

Postavka 3.2 -
Postavka 3.3

pogosto slabe ali napacne opredelitve frustracije in osebnostne &vrstosti (OC);
pogosto napacne opredelitev frustracije ... »frustracija je ovira ...«;

sestavin osebnostne ¢vrstosti pogosto ne navajajo;

zamenjava osebnostne Cvrstosti s Custveno zrelostjo;

iz ponazoritev je tezko razbrati, katero sestavino OC ponazarja;

navajajo samo presoje brez utemeljitev.

4. strukturirana naloga

Postavka 4.1

Postavka 4.2
Postavka 4.3

Strukturirani eseji:

1. strukturiran esej

Znanje -

Razumevanjein  —
uporaba _

Sinteza in -
vrednotenje _

2. strukturiran esej

Znanje -

Razumevanje in
uporaba
Sinteza in -
vrednotenje

ve€inoma slabe ali pomanjkljive opredelitve ucenja;
nepoznavanije dejavnikov ucenja (fizioloski, psiholo$ki) — pogosto navajajo samo vrste
psiholokih dejavnikov;

s primeri pogosto ponazarjajo samo po en dejavnik (naloga zahteva po dva);

dejavnike za izboljSanje uspesnosti uCenja tujega jezika sicer navajajo, njihovega ucinka pa ne
utemeljujejo.

ne poimenujejo podrodij osebnostnega razvoja;

opisujejo obdobja razvoja namesto podrodij razvoja;

zamenijujejo dejavnike socializacije z vrstami socializacije;

namesto primerjave razvojnih obdobij (mladostnistvo in odraslost) samo opisujejo ti dve razvojni
obdobji;

presoje so posplo3ene;

slabe utemeljitve vioge dejavnikov socializacije za uspesen prehod ...,

pojavljajo se podobni odgovori kakor pri 2. strukturiranem eseju (vpliv druZine na razvoj Custev).

ve¢inoma slabe ali pomanjkljive opredelitve Custev;
pogosto zamenjevanje afektov in razpoloZenj s kompleksnimi Gustvi;

znacilnosti temeljnih Custev ne pojasnjujejo;

pojasnitve so pomanjkljive ali posploSene.

Kandidati imajo najvecje tezave pri opredelitvi pojma ¢ustvo. Odgovori kazejo na pomanijkljivo branje
vpra$anj/navodil in slab8o organiziranost pri odgovarjanju.

3. strukturiran esej

Znanje -

Razumevanje in
uporaba -

Sinteza in -
vrednotenje

komponente stali¢ ne poimenujejo;

zamenjevanje komponent staliS¢ s komponentami pri Gustvih;

slabe ali pomanjkljive ponazoritve posameznih komponent stali$¢ na primerih;
slab3e razumevanje/ponazoritev kognitivne komponente;

na primerih teZko locijo/ponazarjajo ¢ustveno in dinami¢no komponento;

nedosledno upoStevanje presoj pozitivnih in negativnih vplivov vrstnikov na razvoj stalis¢.

Kandidati izkazujejo pomanijkljivo poznavanje in razumevanje staliS¢ ter tudi nedoslednost v
upostevanju zahtev naloge.
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4. strukturiran esej

Znanje — pogosto opidejo samo eno znadilnost Thurstonove teorije inteligentnosti;
— zamenjevanje Thurstonove in Gardnerjeve teorije inteligentnosti;

Razumevanje in
uporaba

pogosto nejasni ali pomanjkljivi primeri nalog za merjenje razvitosti doloéenega faktorja;

Sinteza in — zelo posplo3ene ali slabe pojasnitve, zakaj je potrebno biti previden pri razlagi testnih izidov.
vrednotenje

Kandidati izkazujejo pomanijkljivo poznavanje (znanje) Thurstonove teorije inteligentnosti in nizko
kriti€nost/razumevanje podatkov o inteligentnosti posameznika.

4.5 Mnenje zunanjih ocenjevalcev o nalogah in vprasanjih v izpitnih polah

Zunaniji ocenjevalci so glede ustreznosti sestavljenosti nalog ocenili, da je bila ve€ina nalog ustrezno
sestavljenih, dva ocenjevalca pa sta opozorila na dve nalogi v izpitni poli 1. Gre za:
— 2. nalogo, katere napovedno besedilo, nakazani problem, naj bi bilo dvoumno in zavajujole ter

— 4. nalogo, ki naj bi bila premalo razumljiva in tudi oblikovno nepregledna oziroma preobsezna
(posebej v delu 4.2).

Vecina ocenjevalcev meni, da kandidati od kognitivnih ravni slabSe obvladajo raven znanja, v manjsi
meri sintezo in vrednotenje.

Strokovno in vsebinsko ustreznost izpitnih pol so ocenjevalci v povprecju ocenili kot prav dobro
(povprec€na ocena 4 od moznih 5). Podobna povpre€na ocena ocenjevalcev je za sestavo navodil.

Podanih je bilo $e nekaj drugih pripomb, ki so se nanaSale na posamezne zahteve, navedene v
Navodilih za ocenjevanje, glede toCkovnika :
— da je prevec izklju€ujoc;
— predlog glede natan¢nosti dolo€enih odgovorov — navedbe pri¢akovanih odgovorov naj bi bile
Se natancnejse;
— da navodila niso dovolj konkretna;
— da manjka moznost »pomanijkljive opredelitve«, e gre za opredelitev (npr. u€enja, Custev, ...).
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5 Zunanje ocenjevanje in ugovori

5.1 Zunanje ocenjevanje

Spomladanski izpitni rok splosne iz izbirnega predmeta psihologija je potekal v torek, 4. junija 2013.
Pri poteku pisanja ni bilo posebnosti.

Stevilo vseh kandidatov, ki so 4. junija 2013 opravljali pisni izpit iz predmeta psihologija, je 2.057, kar
kaze na porast v primerjavi s prejSnjim letom. Kandidatov brez upostevanja tistih, ki so opravljali
sploSno maturo iz psihologije kot posamezni izpit sploSne mature ob poklicni maturi, je bilo 1.789
(tistih z izpitom ob poklicni maturi pa 124).

Clani DPK SM za psihologijo smo izvedli moderacijo Navodil za ocenjevanje izpitnega gradiva v
Cetrtek, 6. junija 2013. V petek, 7. junija, smo imeli seminar za ocenjevanje izpitnih pol za zunanje
ocenjevalce. Takrat smo tudi razdelili gradivo v ocenjevanje. Pri ocenjevanju je sodelovalo 42 zunanijih
ocenjevalcev, skupaj s 5 ¢lani DPK SM. Iz ljubljanske regije je bilo 32, iz mariborske pa 10
ocenjevalcev.

Ocenjevanje se je izvajalo na domu. Ocenjevalci so ocenjevali 1. izpitno polo in del B 2. izpitne pole.
Vsako izpitno polo sta neodvisno ocenila ocenjevalca. Izpitne pole, kjer sta se oba ocenjevalca
razhajala za vec kakor 20 % ocene, smo kontrolno ocenili. Teh izpitnih pol je bilo 166 (42 IP 1, 124 IP
2 B). Prav tako smo kontrolno ocenili izpitne pole tistih kandidatov, ki so po dolocitvi mej dosegli 1 oz.
2 to€ki pod mejo za zadostno. Teh izpitnih pol je bilo 54 (27 IP 1, 27 IP 2 B).

Kontrolno ocenjevanje je poleg glavne ocenjevalke izvajalo 10 pomoc&nikov glavnega ocenjevalca, ki
jih je marca 2013 v soglasju z glavno ocenjevalko imenoval Drzavni izpitni center.

Menjava nalog je bila izvedena 13. junija, oddaja nalog po 2. ocenjevanju pa je bila 19. junija 2013. V
dneh med 21. in 26. junijem smo izvedli Se kontrolno ocenjevanje.

V spomladanskem izpitnem roku je en ocenjevalec ocenil priblizno 100 izpitnih pol v prvem
ocenjevanju in prav toliko v drugem.

Prevzem gradiva, menjava in vraganje izpitnih pol je potekalo brez posebnosti.
V zvezi z obliko in tiskom izpitnih pol ni bilo opaziti bistvenih nepravilnosti.

Med potekom izpita sploSne mature iz psihologije na posameznih Solah ni bilo zabeleZenih
posebnosti.

Delo zunanjih ocenjevalcev je bilo v glavhem korektno izvedeno.

5.2 Ugovori na oceno in nacin izrauna izpitne ocene

Po razglasitvi rezultatov spomladanskega roka sploSne mature 2013 so nekateri kandidati zaprosili za
vpogled tudi v izpitne pole pri psihologiji. Takih kandidatov je bilo 155 (lani 132), izmed teh pa jih je
nato 45 (lani 40) podalo ugovor na oceno in 1 ugovor na izratun ocene (skupaj torej 146 ugovorov).
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Po opravljenih izvedenskih pregledih izpitnih nalog se je letos pri 25 kandidatih (lani pri 17) spremenila
vsota Stevila tock, pri 10 kandidatih (lani pri 6) pa je priSlo do spremembe ocene.

Pri izvedenskih pregledih sta sodelovali dve izvedenki. Ugotovitve kaZejo, da se je letos Stevilo

vpogledov in ugovorov na oceno nekoliko povecalo v primerjavi z lanskim letom, kar je mogoc¢e delno
pripisati tudi ve¢jemu Stevilo vseh izpitov (letos 2.057, lani 1.932).
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6 Povzetek

6.1 Ocena uspeha kandidatov

V spomladanskem izpitnem roku sploSne mature je izpit iz izbirnega predmeta psihologija opravljalo
2.057 vseh kandidatov, kar kaze na porast v primerjavi s prejSnjim letom. Kandidatov, ki so prvi¢
opravljali izpit sploSne mature iz psihologije kot posamezni izpit (referenéna skupina) je bilo 1.789 (lani
1.555 kandidatov). Povpreéni uspeh kandidatov je bil podoben lanskemu. Letos so kandidati v
povprecju dosegli 74,76 toCke (lani 75,14 toCke). Povprec&na ocena pri predmetu je bila 3,63 (lani
3,60). Kriterij za pozitivno oceno je bil enak kakor lani (48 tock). V primerjavi z lanskim letom pa so se
meje za oceno pri vseh preostalih ocenah znizale za 1 to¢ko (ocena dobro: 61 tock, lani 62 tock;
ocena prav dobro 74 tock, lani 75 tock; ocena odli¢no 87 tock, lani 88 tock). V primerjavi z lanskim
letom je bil nizji odstotek neuspesnih kandidatov (1,84 %, lani 2,83 %). Povprec¢no Stevilo odstotnih
to€k pri zunanjem delu izpita je bil letos podoben kakor lani (letos 56,97 toCke, lani 57,55 tocke),
maksimalno Stevilo doseZenih odstotnih to€k pri zunanjem delu izpita pa je bilo letos popolnoma
enako kakor lani (obakrat 79,50 tocke). Primerljiva je tudi povpre€na teZavnost zunanjega dela izpita
(IT je bil letos 0,71, lani 0,72). Tudi rezultati po posameznih izpitnih polah so precej podobni. Pri izpitni
poli 1, pri kateri kandidat izmed Stirih strukturiranih nalog izbere tri, je bil povprecni rezultat 25,11 tocke
(lani 25,55 tocke) od moznih 36 toCk. Tezavnost tega dela izpita je bila zmerna (IT je bil letos 0,70, lani
0,71). Pri izpitni poli 2 A (naloge izbirnega tipa) je bil povprecni rezultat 12,32 tocke (lani 12,39 tocke)
od moznih 14 to¢k. Povprecni indeks teZzavnosti (IT je bil obakrat 0,88) kaze, da je ta del izpita za
kandidate lahek. Pri izpitni poli 2 B, pri kateri kandidat izmed &tirih ponujenih esejskih nalog izbere
dve, je bil povprecni rezultat letos 19,53 tocke (lani 19,60 tocke) od moznih 30 tock. Povprecni indeks
tezavnosti tega dela izpita (IT je bil obakrat 0,65) kaze na zmerno tezavnost tega dela izpita.
Dolo¢anje mej med ocenami je potekalo na podlagi statisticne analize razporeditve po dosezenih
to€kah in na podlagi vsebinske analize odgovorov kandidatov, zlasti pri mejnih toc¢kah. Tudi rezultati
notranjega dela izpita so bili obakrat podobni. Povpre&no &tevilo odstotnih tock je bilo letos 17,79
tocke (lani 17,59 tocke) od 20, povprecna teZzavnost pa letos 0,89 (lani 0,88). Ta del izpita je za
kandidate lazji kot zunaniji del oziroma vlozijo v delo ve¢€ truda kot v u€enje za zunaniji del, saj izberejo
temo seminarske naloge v skladu s svojimi interesi, za izdelavo naloge imajo med Solskim letom na
razpolago dovolj ¢asa, ponujena jim je tudi mentorjeva pomog.

6.2 Ocena kakovosti izpitnih pol

Zunaniji ocenjevalci so ocenili, da so bile naloge ve€inoma ustrezno sestavljene in tudi primerno
teZavne. Nekaj kritike je bilo namenjene dvema nalogama iz izpitne pole 1 (strukturirane naloge), kjer
naj bi bilo pri 2. strukturirani nalogi v napovednem besedilu, v nakazanem problemu, besedilo nekoliko
dvoumno in zavajajoCe, 4. strukturirana naloga pa naj bi bila premalo razumljiva in tudi oblikovno
nepregledna ter preobsezna, posebej v delu 4.2. Ocenjevalci menijo, da so v nalogah ustrezno
zastopane razli¢ne taksonomske stopnje, kandidati pa slabSe obvladajo raven znanja, v manjSi meri
sintezo in vrednotenje.
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6.3 Druge ugotovitve

Priprava, prevzem izpitnega gradiva, ocenjevanje in vra€anje izpitnih pol je potekalo brez posebnosti.
V zvezi z obliko in tiskom izpitnih pol ni bilo opaziti bistvenih nepravilnosti. Med potekom izpita na
posameznih Solah ni bilo zabelezenih posebnosti. Delo zunanjih ocenjevalcev je bilo v glavnem
korektno izvedeno. Stevilo kontrolnih ocen (razhajanje med dvema ocenjevalcema za ve¢ kot 20 %
ocene) je bilo nizje kot lani, 166 izpitnih pol (lani 195) smo kontrolno ocenili, kljub temu da je bilo
Stevilo kandidatov pri predmetu psihologija letos viSje. Kontrolno smo ocenili tudi izpitne pole tistih
kandidatov, ki so po dolocitvi mej med ocenami dosegli 1 oz. 2 to¢ki pod mejo za pozitivho oceno

(27 kandidatov). Za vpogled v izpitne pole po razglasitvi rezultatov spomladanskega izpitnega roka je
pri psihologiji zaprosilo 155 kandidatov (lani 132). Stevilo ugovorov na ocene je bilo letos 45 (lani 40),
1 kandidat pa je podal ugovor na izracun izpitne ocene. Po opravljenih izvedenskih pregledih izpitnih
pol se je pri 25 kandidatih (lani pri 17) spremenila vsota Stevila to¢k, pri 10 kandidatih (lani pri 6) pa je
priSlo do spremembe ocene. Letos se je Stevilo vpogledov in Stevilo ugovorov na oceno nekoliko
povec&alo v primerjavi z lanskim letom, kar je mogoc&e delno pripisati tudi ve¢jemu Stevilu vseh izpitov
pri predmetu psihologija (letos 2.057, lani 1.932).
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[bookmark: _Toc328997103][bookmark: _Toc370205915]1	Struktura kandidatov

[bookmark: _Toc328997104]Statistične podatke za kandidate, ki so se udeležili spomladanskega izpitnega roka splošne mature, prikazujemo ločeno glede na njihovo strukturo:

a)	referenčno skupino SM predstavljajo redni dijaki, ki prvič v celoti opravljajo splošno maturo (brez kandidatov z maturitetnim tečajem, 21-letnikov, odraslih in poklicnih maturantov). Na dosežkih te skupine se postavljajo tudi meje med ocenami.

Okrajšava: ref. skup. SM;

b)	kandidate SM (ref. skup. SM + ostali SM) predstavljajo tisti, ki opravljajo splošno maturo (brez kandidatov poklicne mature, ki opravljajo posamezni izpit splošne mature). To so:

referenčna skupina SM (redni dijaki, ki prvič v celoti opravljajo splošno maturo) in

ostali SM, to so:

kandidati z maturitetnim tečajem, 

21-letniki, 

odrasli, 

kandidati, ki popravljajo eno ali dve negativni oceni, 

kandidati, ki opravljajo SM ponovno v celoti, 

kandidati, ki opravljajo SM v dveh delih, in 

kandidati, ki izboljšujejo oceno.

Okrajšava: kandidati SM;

c)	kandidate PM (kandidati poklicne mature s posameznim izpitom pri splošni maturi) predstavljajo tisti, ki ob poklicni maturi (štirje predmeti) dodatno opravljajo posamezni izpit SM.

	Okrajšava: kandidati PM.




[bookmark: _Toc370205916]1.1	Struktura kandidatov pri splošni maturi – primerjava po letih

Preglednica 1.1.1 in slika 1.1.1 prikazujeta primerjavo števila udeleženih kandidatov v spomladanskem izpitnem roku splošne mature v letih od 2009 do 2013. Primerjave so prikazane ločeno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.1.1: Udeleženi kandidati pri SM po strukturi – spomladanski izpitni roki 2009–2013

[image: ]



Slika 1.1.1: Udeleženi kandidati pri SM po strukturi – spomladanski izpitni roki 2009–2013



Vir: Državni izpitni center 2013

[bookmark: _Toc328997105]


[bookmark: _Toc370205917]1.2	Struktura kandidatov pri izpitu splošne mature iz psihologije – primerjava po letih

Preglednica 1.2.1 in slika 1.2.1 prikazujeta primerjavo števila kandidatov, ki so opravljali psihologijo v spomladanskem izpitnem roku splošne mature v letih od 2009 do 2013. Primerjave so prikazane ločeno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.1: Udeleženi kandidati pri izpitu SM iz psihologije po strukturi – spomladanski izpitni roki 2009–2013

[image: ]



Slika 1.2.1: Udeleženi kandidati pri izpitu SM iz psihologije po strukturi – spomladanski izpitni roki 2009–2013



Vir: Državni izpitni center 2013



Preglednica 1.2.2 in slika 1.2.2 prikazujeta primerjavo deleža kandidatov, ki so opravljali psihologijo (preglednica 1.2.1), glede na udeležene kandidate v spomladanskem izpitnem roku splošne mature v letih od 2009 do 2013 (preglednica 1.1.1). Primerjave so prikazane ločeno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.2: Delež udeleženih kandidatov pri izpitu SM iz psihologije po strukturi – spomladanski izpitni roki 2009–2013

[image: ]


Slika 1.2.2: Delež udeleženih kandidatov pri izpitu SM iz psihologije po strukturi – spomladanski izpitni roki 2009–2013



Vir: Državni izpitni center 2013

[bookmark: _Toc328997106]


[bookmark: _Toc370205918]1.3	Podrobnejša struktura kandidatov pri izpitu splošne mature iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku 2013

Preglednica 1.3.1 in slika 1.3.1 prikazujeta število in delež kandidatov, ki so opravljali izpit splošne mature iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku 2013. Podatki so prikazani po strukturi kandidatov. (Redni dijaki, ki prvič v celoti opravljajo splošno maturo in predstavljajo referenčno skupino SM, so dodatno razdeljeni tudi na izobraževalne programe.)

Preglednica 1.3.1: Podrobnejša struktura kandidatov pri izpitu SM iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku 2013

[image: ]

gimnazija = splošna gimnazija + klasična gimnazija
strokovna gimnazija = tehniška gimnazija + ekonomska gimnazija + umetniška gimnazija
ref. skup. SM = gimnazija + strokovna gimnazija
kandidati SM = ref. skup. SM + ostali SM



Slika 1.3.1: Podrobnejša struktura kandidatov pri izpitu SM iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku 2013



Vir: Državni izpitni center 2013




[bookmark: _Toc328997107][bookmark: _Toc370205919]2	Analiza dosežkov pri izpitu splošne mature iz psihologije v 	spomladanskem izpitnem roku 2013

[bookmark: _Toc328997108][bookmark: _Toc370205920]2.1	Porazdelitev dosežkov po odstotnih točkah

Preglednica 2.1.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po doseženih odstotnih točkah pri psihologiji v spomladanskem izpitnem roku SM 2013 v posamezne razrede/intervale, ki obsegajo pet odstotnih točk (tj. frekvenčna porazdelitev), preglednica 2.1.2 in slika 2.1.1 pa delež kandidatov, ki so dosegli manj odstotnih točk od zgornje meje razreda (tj. relativna kumulativna frekvenčna porazdelitev). Podatki so prikazani po podrobnejši strukturi kandidatov.

Preglednica 2.1.1: Frekvenčna porazdelitev kandidatov po doseženih odstotnih točkah

[image: ]




Preglednica 2.1.2: Relativna kumulativna frekvenčna porazdelitev kandidatov po doseženih odstotnih točkah

[image: ]




Slika 2.1.1: Relativna kumulativna frekvenčna porazdelitev kandidatov po doseženih odstotnih točkah





Vir: Državni izpitni center 2013

[bookmark: _Toc328997109][bookmark: _Toc370205921]2.2	Meje med ocenami

Preglednica 2.2.1 prikazuje primerjavo mej med ocenami v letih od 2009 do 2013, slika 2.2.1 pa kumulativno frekvenčno porazdelitev kandidatov po doseženih odstotnih točkah za referenčno skupino SM, na kateri se postavljajo meje med ocenami.

Preglednica 2.2.1: Meje med ocenami za zadnjih pet let

[image: ]




Slika 2.2.1: Kumulativna frekvenčna porazdelitev kandidatov po doseženih odstotnih točkah – referenčna skupina SM



Vir: Državni izpitni center 2013

[bookmark: _Toc328997110][bookmark: _Toc370205922]2.3	Porazdelitev dosežkov po ocenah

Preglednica 2.3.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po ocenah pri psihologiji v spomladanskem izpitnem roku SM 2013 (tj. frekvenčna porazdelitev), preglednica 2.3.2 in slika 2.3.1 pa delež kandidatov s posameznimi ocenami (tj. relativna frekvenčna porazdelitev). Podatki so prikazani po podrobnejši strukturi kandidatov.

Preglednica 2.3.1: Frekvenčna porazdelitev kandidatov po ocenah

[image: ]




Preglednica 2.3.2: Relativna frekvenčna porazdelitev kandidatov po ocenah

[image: ]



Slika 2.3.1: Relativna frekvenčna porazdelitev kandidatov po ocenah







Vir: Državni izpitni center 2013
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[bookmark: _Toc328997111][bookmark: _Toc370205923]3	Splošni podatki o kandidatih pri izpitu splošne mature iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku 	2013

V preglednici 3.1 so zbrani splošni podatki (tj. statistike) o kandidatih, ki so opravljali izpit splošne mature iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku 2013.

Preglednica 3.1: Splošni podatki o kandidatih pri izpitu SM iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku 2013[image: ]

*Pri izračunu povprečnega splošnega uspeha pri SM so upoštevani samo uspešni kandidati (10 točk ali več). Enako velja tudi za korelacije s splošnim uspehom pri SM.

**Originalna ocena je ocena pri predmetu SM, izračunana iz odstotnih točk, brez upoštevanja PP (pogojno pozitivne), ocenjevanja na OR namesto VR ali upoštevanja ocene iz prejšnjega roka.

***Korelacija z oceno pri predmetu SM se računa z originalno oceno pri predmetu SM.

Če je manj kakor 30 popolnih parov podatkov, se korelacija ne izračuna.



Slika 3.1 prikazuje primerjavo povprečne originalne ocene pri izpitu SM iz psihologije in povprečnih ocen iz psihologije v 4. in 3. letniku srednje šole. Podatki so prikazani po podrobnejši strukturi kandidatov.

Slika 3.1: Povprečne ocene pri izpitu SM iz psihologije



Vir: Državni izpitni center 2013





Slika 3.2 prikazuje primerjavo povprečnega splošnega uspeha vseh gimnazijcev, ki so v spomladanskem izpitnem roku 2013 prvič v celoti opravljali splošno maturo (ref. skup. SM – VSI), in gimnazijcev, ki so v tem izpitnem roku prvič v celoti opravljali izpit SM iz psihologije (ref. skup. SM – PSI).

Slika 3.2: Povprečni splošni uspeh pri SM in pri izpitu SM iz psihologije



Vir: Državni izpitni center 2013




[bookmark: _Toc328997112][bookmark: _Toc370205924]4	Vsebinska analiza dosežkov za referenčno skupino SM

[bookmark: _Toc328997113][bookmark: _Toc370205925]4.1	Vsebinska analiza dosežkov pri zunanjem in notranjem delu izpita

Preglednica 4.1.1 prikazuje osnovne statistične podatke za referenčno skupino SM pri zunanjem in notranjem delu izpita iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku SM 2013.

Preglednica 4.1.1: Osnovni statistični podatki

[image: ]



Preglednica 4.1.2 in slika 4.1.1 prikazujeta relativno frekvenčno porazdelitev referenčne skupine SM po dosežkih pri zunanjem in notranjem delu izpita iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku SM 2013.

Preglednica 4.1.2: Relativna frekvenčna porazdelitev po dosežkih pri zunanjem in notranjem delu izpita

[image: ]




Slika 4.1.1: Relativna frekvenčna porazdelitev po dosežkih pri zunanjem in notranjem delu izpita



[bookmark: _Toc328997114]Vir: Državni izpitni center 2013

[bookmark: _Toc370205926]4.2	Vsebinska analiza dosežkov po posameznih delih izpita

Preglednica 4.2.1 prikazuje osnovne statistične podatke za referenčno skupino SM pri posameznih delih izpita iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku SM 2013.

Preglednica 4.2.1: Osnovni statistični podatki po posameznih delih izpita

[image: ]

[bookmark: _Toc328997115][bookmark: _Toc370205927]4.3	Vsebinska analiza dosežkov po nalogah in vprašanjih

V spomladanskem izpitnem roku 2013 je izpit splošne mature iz psihologije opravljalo 2.057 kandidatov (vključeni so vsi, ki so izpit splošne mature opravljali prvič, maturitetni tečaj, 21-letniki ter odrasli). Kandidatov, ki so izpit splošne mature opravljali prvič (brez maturitetnega tečaja, 21-letnikov ter odraslih in poklicne mature) je bilo 1.789, takih, ki so opravljali psihologijo kot dodatni izpit ob poklicni maturi, pa je bilo 124. 




Podatki o rezultatih pri posameznih izpitnih enotah (polah) za kandidate, ki so izpit splošne mature iz psihologije v spomladanskem izpitnem roku 2013 opravljali prvič (N = 1.798), je prikazan v spodnji preglednici.

		

		Povpr. št. absolutnih točk

		Povpr. težavnost



		IP 1

		25,11 od 36 možnih

		0,6975



		IP 2 A

		12,32 od 14 možnih

		0,8799



		IP 2 B

		19,53 od 30 možnih

		0,6511



		Seminarska naloga

		17,79 od 20 možnih

		0,8895







Pri prvi izpitni poli je bilo povprečno število absolutnih točk 25,11 od možnih 36 točk, povprečna težavnost je bila 0,70.

Povprečno število točk, ki so ga ti kandidati dosegli pri izpitni poli 2 A, je bilo 12,32 od možnih 14, povprečna težavnost je bila 0,88. Pri izpitni poli 2 B so kandidati dosegli povprečno 19,53 točke od možnih 30, povprečna težavnost je bila 0,65. 

Pri notranjem delu izpita (seminarska naloga) so kandidati v povprečju dosegli 17,79 točke od možnih 20, povprečna težavnost notranjega dela izpita pa je znašala 0,89. Ti podatki so močno primerljivi z rezultati splošne mature 2012.

Porazdelitev po doseženih točkah pri prvi izpitni poli in pri poli 2 B se približuje Gaussovi krivulji. Od take porazdelitve pa odstopa razporeditev po doseženih točkah pri izpitni poli 2 A z nalogami izbirnega tipa, kjer je krivulja levo asimetrična (povprečno število točk je 12,32 od 14 možnih). Naloge izbirnega tipa so za kandidate precej enostavne, kar kaže tudi povprečni indeks diskriminativnosti, ki znaša 0,20. 

Porazdelitev je močno levo asimetrična pri seminarski nalogi (notranji del ocene), kjer so kandidati v povprečju dosegli 17,79 točke od možnih 20. Med zunanjim in notranjim delom ocene je pozitivna korelacija, vendar je večji delež kandidatov z višjim številom točk. 

Izpitna pola 1

Izpitna pola 1 vsebuje štiri strukturirane naloge, kandidati pa izberejo tri. Pri vsaki izmed strukturiranih nalog je mogoče doseči največ 12 točk. Statistična analiza upošteva rezultate maturantov, ki so prvič opravljali izpit splošne mature iz psihologije.

Najvišje povprečno število točk so kandidati dosegli pri 2. strukturirani nalogi (9,16 točke), nekoliko manj pri 1. nalogi (8,58 točke), sledi 3. naloga (8,28 točke) ter najmanj pri 4. nalogi (7,14 točke)

Statistična analiza je pokazala, da so bile strukturirane naloge po težavnosti nekoliko različne: indeksi težavnosti se gibljejo med 0,59 in 0, 76, kar je v mejah optimalne težavnosti nalog. Diskriminativnost nalog je dobra, saj se giblje med 0,47 in 0,64.

		Naloga

		N 

(1.789)

		Povp. št. 

abs. točk

		IT

		ID



		1

		1.274

		8,58

		0,72

		0,54



		2

		1.622

		9,16

		0,76

		0,47



		3

		1.271

		8,28

		0,69

		0,64



		4

		1.200

		7,14

		0,59

		0,58







Za kandidate je bila najlažja 2. naloga (indeks težavnosti znaša 0,76; ID pa 0,47). To, 2. strukturirano nalogo je izbralo tudi največ kandidatov (1.622 od 1.789 – 91 %), ostale naloge je izbiralo podobno število kandidatov: od 1. naloge, ki jo je izbralo 1.274 kandidatov (71 %), 3. naloge, ki jo je izbralo 1.271 kandidatov (71 %), do 4. naloge, ki jo je izbralo 1.200 kandidatov (67 %).

Indeksi težavnosti znotraj postavk posameznih štirih strukturiranih nalog se gibljejo med 0,62 in 0,77, razen v primeru 4. naloge, pri postavki 4.1 (indeks težavnosti je 0,42), kjer je bilo potrebno opredeliti učenje in iz podanega primera ugotoviti vrsti notranjih dejavnikov učenja. Indeksi diskriminativnosti so primerni do dobri, najmanjša diskriminativnosti je pri 2. strukturirani nalogi, ki pa je še vedno v območju primerne diskriminativnosti (nad 0,30).

Izpitna pola 2 A

Izpitna pola 2 A vsebuje 14 nalog izbirnega tipa. Kandidati izbirajo med štirimi možnimi odgovori. Odgovorov na te naloge zunanji ocenjevalci ne vrednotijo. 

V povprečju predstavlja ta tip nalog za kandidate lažje naloge, saj se indeksi težavnosti gibljejo med 0,70 do 0,99. Diskriminativnost je pri določenih nalogah (naloge: 1, 3, 4, 5, 6, 10, 12, 13, 14) nekoliko slabša, giblje se med 0,08 do 0,25. Te naloge se nanašajo na podatek – letnico ustanovitve 1. psihološkega laboratorija, ugotavljanje oblike učenja, poznavanje motivacijske teorije A. Maslowa, prepoznavanje obrambnega mehanizma, določitve vrste dražljajev, določitve področja samopodobe, opredelitev socializacije, poznavanje teorij agresivnosti ter ugotavljanje ustrezne skupine vrednot.

		Naloga

		IT

		ID



		1

		0,85

		0,08



		2

		0,78

		0,26



		3

		0,97

		0,14



		4

		0,97

		0,13



		5

		0,95

		0,21



		6

		0,90

		0,12



		7

		0,75

		0,33



		8

		0,87

		0,28



		9

		0,86

		0,25



		10

		0,99

		0,15



		11

		0,70

		0,24



		12

		0,95

		0,19



		13

		0,87

		0,20



		14

		0,92

		0,22








Izpitna pola 2 B

Izpitna pola 2 B vsebuje štiri naloge esejskega tipa, izmed katerih kandidati izberejo dve. Največje možno število točk, ki je pridobljeno iz odgovorov na posamezne dele strukturiranega eseja, je 14, kandidat pa lahko pridobi še 1 dodatno točko za notranjo zgradbo eseja (skupaj torej 15 možnih točk). 

Kakor je razvidno iz statističnih podatkov, je največ kandidatov (1.580) izbralo 2. nalogo, po pogostosti izbire je sledila 4. naloga (izbralo jo je 985 od 1.789 kandidatov), sledi 3. naloga (594), nekoliko manj so izbirali 1. nalogo (419).

Povprečno število doseženih točk pri nalogah esejskega tipa se nekoliko razlikuje, najnižje je pri 1. nalogi (znaša 7,17 točke od 15 možnih), sledi 4. naloga s povprečjem 9,87 točke, pri 2. nalogi znaša 10,12 točke, najvišje pa je pri 3. nalogi s povprečjem 10,48 točke. 

Za kandidate je bila najzahtevnejša 1. naloga esejskega tipa (indeks težavnosti 0,48; indeks diskriminativnosti 0,59), sledi 4. naloga (indeks težavnosti 0,66; ID 0,59), nato 2. naloga (indeks težavnosti 0,67; ID 0,67) in kot najmanj zahtevna med podanimi 3. naloga (indeks težavnosti je 0,70; ID,57). Težavnost nalog je optimalna, hkrati pa je diskriminativnost nalog zelo dobra, saj dobro razlikujejo kandidate, ki so bolj ali manj uspešni pri celotnem preizkusu.

		Naloga

		N

(1.789)

		Povp. št. 

abs. točk

		IT

		ID



		1

		419

		7,17

		0,48

		0,59



		2

		1.580

		10,12

		0,67

		0,67



		3

		594

		10,48

		0,70

		0,57



		4

		985

		 9,87

		0,66

		0,59







Indeksi težavnosti znotraj postavk posameznih štirih strukturiranih esejev se gibljejo med 0,47 in 0,83, pri čemer se nižji indeksi težavnosti kažejo pri postavki »sinteza«. Indeksi težavnosti so v večini v mejah optimalne težavnosti. Tudi indeksi diskriminativnosti so dobri, saj se pri vseh postavkah gibljejo med 0,46 in 0,58.

[bookmark: _Toc328997116][bookmark: _Toc370205928]4.4	Najpogostejši nepravilni odgovori kandidatov

Strukturirane naloge: 

1. strukturirana naloga

		Postavka 1.1

		· zamenjujejo dražljaj in občutek; napačne opredelitve čutnih pragov; zamenjava čutnega praga s senzorno adaptacijo;



		Postavka 1.2

		· napačni primeri za čutne prage;



		Postavka 1.3

		· nerazumevanje pojava/pojma višji/nižji čutni prag.





2. strukturirana naloga:

		Postavka 2.1

		· namesto odprti/zaprti tip vprašanj navajajo odprti/zaprti tip vprašalnika;



		Postavka 2.2

		· zamenjujejo raziskovalne tehnike in metode raziskovanja;

· kot raziskovalno tehniko navajajo anketo;

· namesto kombinirani tip vprašanj navajajo »mešani tip«;



		Postavka 2.3

		· ne navajajo eksplicitno prednosti/pomanjkljivosti za vsak tip vprašanj v vprašalniku posebej – navedejo samo »kar je prednost enega …, je pomanjkljivost drugega tipa … 





3. strukturirana naloga

		Postavka 3.1

		· pogosto slabe ali napačne opredelitve frustracije in osebnostne čvrstosti (OČ);

· pogosto napačne opredelitev frustracije … »frustracija je ovira …«;

· sestavin osebnostne čvrstosti pogosto ne navajajo;

· zamenjava osebnostne čvrstosti s čustveno zrelostjo;



		Postavka 3.2

		· iz ponazoritev je težko razbrati, katero sestavino OČ ponazarja;



		Postavka 3.3

		· navajajo samo presoje brez utemeljitev.





4. strukturirana naloga

		Postavka 4.1

		· večinoma slabe ali pomanjkljive opredelitve učenja;

· nepoznavanje dejavnikov učenja (fiziološki, psihološki) – pogosto navajajo samo vrste psiholoških dejavnikov;



		Postavka 4.2

		· s primeri pogosto ponazarjajo samo po en dejavnik (naloga zahteva po dva);



		Postavka 4.3

		· dejavnike za izboljšanje uspešnosti učenja tujega jezika sicer navajajo, njihovega učinka pa ne utemeljujejo.





Strukturirani eseji:

1. strukturiran esej 

		Znanje

		· ne poimenujejo področij osebnostnega razvoja;

· opisujejo obdobja razvoja namesto področij razvoja;



		Razumevanje in uporaba

		· zamenjujejo dejavnike socializacije z vrstami socializacije;

· namesto primerjave razvojnih obdobij (mladostništvo in odraslost) samo opisujejo ti dve razvojni obdobji;



		Sinteza in vrednotenje

		· presoje so posplošene;

· slabe utemeljitve vloge dejavnikov socializacije za uspešen prehod ...;

· pojavljajo se podobni odgovori kakor pri 2. strukturiranem eseju (vpliv družine na razvoj čustev).





2. strukturiran esej 

		Znanje

		· večinoma slabe ali pomanjkljive opredelitve čustev;

· pogosto zamenjevanje afektov in razpoloženj s kompleksnimi čustvi;



		Razumevanje in uporaba

		· značilnosti temeljnih čustev ne pojasnjujejo;



		Sinteza in vrednotenje

		· pojasnitve so pomanjkljive ali posplošene.







Kandidati imajo največje težave pri opredelitvi pojma čustvo. Odgovori kažejo na pomanjkljivo branje vprašanj/navodil in slabšo organiziranost pri odgovarjanju. 

3. strukturiran esej 

		Znanje

		· komponente stališč ne poimenujejo;

· zamenjevanje komponent stališč s komponentami pri čustvih; 



		Razumevanje in uporaba

		· slabe ali pomanjkljive ponazoritve posameznih komponent stališč na primerih;

· slabše razumevanje/ponazoritev kognitivne komponente;

· na primerih težko ločijo/ponazarjajo čustveno in dinamično komponento;



		Sinteza in vrednotenje

		· nedosledno upoštevanje presoj pozitivnih in negativnih vplivov vrstnikov na razvoj stališč.





Kandidati izkazujejo pomanjkljivo poznavanje in razumevanje stališč ter tudi nedoslednost v upoštevanju zahtev naloge.

4. strukturiran esej 

		[bookmark: _GoBack]Znanje

		· pogosto opišejo samo eno značilnost Thurstonove teorije inteligentnosti; 

· zamenjevanje Thurstonove in Gardnerjeve teorije inteligentnosti;



		Razumevanje in uporaba

		· pogosto nejasni ali pomanjkljivi primeri nalog za merjenje razvitosti določenega faktorja;



		Sinteza in vrednotenje

		· zelo posplošene ali slabe pojasnitve, zakaj je potrebno biti previden pri razlagi testnih izidov.







Kandidati izkazujejo pomanjkljivo poznavanje (znanje) Thurstonove teorije inteligentnosti in nizko kritičnost/razumevanje podatkov o inteligentnosti posameznika. 

[bookmark: _Toc328997117][bookmark: _Toc370205929]4.5	Mnenje zunanjih ocenjevalcev o nalogah in vprašanjih v izpitnih polah

Zunanji ocenjevalci so glede ustreznosti sestavljenosti nalog ocenili, da je bila večina nalog ustrezno sestavljenih, dva ocenjevalca pa sta opozorila na dve nalogi v izpitni poli 1. Gre za:

2. nalogo, katere napovedno besedilo, nakazani problem, naj bi bilo dvoumno in zavajujoče ter

4. nalogo, ki naj bi bila premalo razumljiva in tudi oblikovno nepregledna oziroma preobsežna (posebej v delu 4.2).

Večina ocenjevalcev meni, da kandidati od kognitivnih ravni slabše obvladajo raven znanja, v manjši meri sintezo in vrednotenje. 

Strokovno in vsebinsko ustreznost izpitnih pol so ocenjevalci v povprečju ocenili kot prav dobro (povprečna ocena 4 od možnih 5). Podobna povprečna ocena ocenjevalcev je za sestavo navodil.

Podanih je bilo še nekaj drugih pripomb, ki so se nanašale na posamezne zahteve, navedene v Navodilih za ocenjevanje, glede točkovnika :

da je preveč izključujoč;

predlog glede natančnosti določenih odgovorov – navedbe pričakovanih odgovorov naj bi bile še natančnejše;

da navodila niso dovolj konkretna;

da manjka možnost »pomanjkljive opredelitve«, če gre za opredelitev (npr. učenja, čustev, …).








[bookmark: _Toc328997118][bookmark: _Toc370205930]5	Zunanje ocenjevanje in ugovori

[bookmark: _Toc328997119][bookmark: _Toc370205931]5.1	Zunanje ocenjevanje

Spomladanski izpitni rok splošne iz izbirnega predmeta psihologija je potekal v torek, 4. junija 2013. Pri poteku pisanja ni bilo posebnosti. 

Število vseh kandidatov, ki so 4. junija 2013 opravljali pisni izpit iz predmeta psihologija, je 2.057, kar kaže na porast v primerjavi s prejšnjim letom. Kandidatov brez upoštevanja tistih, ki so opravljali splošno maturo iz psihologije kot posamezni izpit splošne mature ob poklicni maturi, je bilo 1.789 (tistih z izpitom ob poklicni maturi pa 124). 

Člani DPK SM za psihologijo smo izvedli moderacijo Navodil za ocenjevanje izpitnega gradiva v četrtek, 6. junija 2013. V petek, 7. junija, smo imeli seminar za ocenjevanje izpitnih pol za zunanje ocenjevalce. Takrat smo tudi razdelili gradivo v ocenjevanje. Pri ocenjevanju je sodelovalo 42 zunanjih ocenjevalcev, skupaj s 5 člani DPK SM. Iz ljubljanske regije je bilo 32, iz mariborske pa 10 ocenjevalcev.

Ocenjevanje se je izvajalo na domu. Ocenjevalci so ocenjevali 1. izpitno polo in del B 2. izpitne pole. Vsako izpitno polo sta neodvisno ocenila ocenjevalca. Izpitne pole, kjer sta se oba ocenjevalca razhajala za več kakor 20 % ocene, smo kontrolno ocenili. Teh izpitnih pol je bilo 166 (42 IP 1, 124 IP 2 B). Prav tako smo kontrolno ocenili izpitne pole tistih kandidatov, ki so po določitvi mej dosegli 1 oz. 2 točki pod mejo za zadostno. Teh izpitnih pol je bilo 54 (27 IP 1, 27 IP 2 B).

Kontrolno ocenjevanje je poleg glavne ocenjevalke izvajalo 10 pomočnikov glavnega ocenjevalca, ki jih je marca 2013 v soglasju z glavno ocenjevalko imenoval Državni izpitni center. 

Menjava nalog je bila izvedena 13. junija, oddaja nalog po 2. ocenjevanju pa je bila 19. junija 2013. V dneh med 21. in 26. junijem smo izvedli še kontrolno ocenjevanje.

V spomladanskem izpitnem roku je en ocenjevalec ocenil približno 100 izpitnih pol v prvem ocenjevanju in prav toliko v drugem. 

Prevzem gradiva, menjava in vračanje izpitnih pol je potekalo brez posebnosti. 

V zvezi z obliko in tiskom izpitnih pol ni bilo opaziti bistvenih nepravilnosti.

Med potekom izpita splošne mature iz psihologije na posameznih šolah ni bilo zabeleženih posebnosti. 

Delo zunanjih ocenjevalcev je bilo v glavnem korektno izvedeno. 

[bookmark: _Toc328997120][bookmark: _Toc370205932]5.2	Ugovori na oceno in način izračuna izpitne ocene

Po razglasitvi rezultatov spomladanskega roka splošne mature 2013 so nekateri kandidati zaprosili za vpogled tudi v izpitne pole pri psihologiji. Takih kandidatov je bilo 155 (lani 132), izmed teh pa jih je nato 45 (lani 40) podalo ugovor na oceno in 1 ugovor na izračun ocene (skupaj torej 146 ugovorov).

Po opravljenih izvedenskih pregledih izpitnih nalog se je letos pri 25 kandidatih (lani pri 17) spremenila vsota števila točk, pri 10 kandidatih (lani pri 6) pa je prišlo do spremembe ocene.

Pri izvedenskih pregledih sta sodelovali dve izvedenki. Ugotovitve kažejo, da se je letos število vpogledov in ugovorov na oceno nekoliko povečalo v primerjavi z lanskim letom, kar je mogoče delno pripisati tudi večjemu število vseh izpitov (letos 2.057, lani 1.932). 






[bookmark: _Toc328997121][bookmark: _Toc370205933]6	Povzetek

[bookmark: _Toc328997122][bookmark: _Toc370205934]6.1	Ocena uspeha kandidatov

V spomladanskem izpitnem roku splošne mature je izpit iz izbirnega predmeta psihologija opravljalo 2.057 vseh kandidatov, kar kaže na porast v primerjavi s prejšnjim letom. Kandidatov, ki so prvič opravljali izpit splošne mature iz psihologije kot posamezni izpit (referenčna skupina) je bilo 1.789 (lani 1.555 kandidatov). Povprečni uspeh kandidatov je bil podoben lanskemu. Letos so kandidati v povprečju dosegli 74,76 točke (lani 75,14 točke). Povprečna ocena pri predmetu je bila 3,63 (lani 3,60). Kriterij za pozitivno oceno je bil enak kakor lani (48 točk). V primerjavi z lanskim letom pa so se meje za oceno pri vseh preostalih ocenah znižale za 1 točko (ocena dobro: 61 točk, lani 62 točk; ocena prav dobro 74 točk, lani 75 točk; ocena odlično 87 točk, lani 88 točk). V primerjavi z lanskim letom je bil nižji odstotek neuspešnih kandidatov (1,84 %, lani 2,83 %). Povprečno število odstotnih točk pri zunanjem delu izpita je bil letos podoben kakor lani (letos 56,97 točke, lani 57,55 točke), maksimalno število doseženih odstotnih točk pri zunanjem delu izpita pa je bilo letos popolnoma enako kakor lani (obakrat 79,50 točke). Primerljiva je tudi povprečna težavnost zunanjega dela izpita (IT je bil letos 0,71, lani 0,72). Tudi rezultati po posameznih izpitnih polah so precej podobni. Pri izpitni poli 1, pri kateri kandidat izmed štirih strukturiranih nalog izbere tri, je bil povprečni rezultat 25,11 točke (lani 25,55 točke) od možnih 36 točk. Težavnost tega dela izpita je bila zmerna (IT je bil letos 0,70, lani 0,71). Pri izpitni poli 2 A (naloge izbirnega tipa) je bil povprečni rezultat 12,32 točke (lani 12,39 točke) od možnih 14 točk. Povprečni indeks težavnosti (IT je bil obakrat 0,88) kaže, da je ta del izpita za kandidate lahek. Pri izpitni poli 2 B, pri kateri kandidat izmed štirih ponujenih esejskih nalog izbere dve, je bil povprečni rezultat letos 19,53 točke (lani 19,60 točke) od možnih 30 točk. Povprečni indeks težavnosti tega dela izpita (IT je bil obakrat 0,65) kaže na zmerno težavnost tega dela izpita. Določanje mej med ocenami je potekalo na podlagi statistične analize razporeditve po doseženih točkah in na podlagi vsebinske analize odgovorov kandidatov, zlasti pri mejnih točkah. Tudi rezultati notranjega dela izpita so bili obakrat podobni. Povprečno število odstotnih točk je bilo letos 17,79 točke (lani 17,59 točke) od 20, povprečna težavnost pa letos 0,89 (lani 0,88). Ta del izpita je za kandidate lažji kot zunanji del oziroma vložijo v delo več truda kot v učenje za zunanji del, saj izberejo temo seminarske naloge v skladu s svojimi interesi, za izdelavo naloge imajo med šolskim letom na razpolago dovolj časa, ponujena jim je tudi mentorjeva pomoč. 

[bookmark: _Toc328997123][bookmark: _Toc370205935]6.2	Ocena kakovosti izpitnih pol

Zunanji ocenjevalci so ocenili, da so bile naloge večinoma ustrezno sestavljene in tudi primerno težavne. Nekaj kritike je bilo namenjene dvema nalogama iz izpitne pole 1 (strukturirane naloge), kjer naj bi bilo pri 2. strukturirani nalogi v napovednem besedilu, v nakazanem problemu, besedilo nekoliko dvoumno in zavajajoče, 4. strukturirana naloga pa naj bi bila premalo razumljiva in tudi oblikovno nepregledna ter preobsežna, posebej v delu 4.2. Ocenjevalci menijo, da so v nalogah ustrezno zastopane različne taksonomske stopnje, kandidati pa slabše obvladajo raven znanja, v manjši meri sintezo in vrednotenje.

[bookmark: _Toc328997124][bookmark: _Toc370205936]


6.3	Druge ugotovitve

Priprava, prevzem izpitnega gradiva, ocenjevanje in vračanje izpitnih pol je potekalo brez posebnosti. V zvezi z obliko in tiskom izpitnih pol ni bilo opaziti bistvenih nepravilnosti. Med potekom izpita na posameznih šolah ni bilo zabeleženih posebnosti. Delo zunanjih ocenjevalcev je bilo v glavnem korektno izvedeno. Število kontrolnih ocen (razhajanje med dvema ocenjevalcema za več kot 20 % ocene) je bilo nižje kot lani, 166 izpitnih pol (lani 195) smo kontrolno ocenili, kljub temu da je bilo število kandidatov pri predmetu psihologija letos višje. Kontrolno smo ocenili tudi izpitne pole tistih kandidatov, ki so po določitvi mej med ocenami dosegli 1 oz. 2 točki pod mejo za pozitivno oceno 
(27 kandidatov). Za vpogled v izpitne pole po razglasitvi rezultatov spomladanskega izpitnega roka je pri psihologiji zaprosilo 155 kandidatov (lani 132). Število ugovorov na ocene je bilo letos 45 (lani 40), 1 kandidat pa je podal ugovor na izračun izpitne ocene. Po opravljenih izvedenskih pregledih izpitnih pol se je pri 25 kandidatih (lani pri 17) spremenila vsota števila točk, pri 10 kandidatih (lani pri 6) pa je prišlo do spremembe ocene. Letos se je število vpogledov in število ugovorov na oceno nekoliko povečalo v primerjavi z lanskim letom, kar je mogoče delno pripisati tudi večjemu številu vseh izpitov pri predmetu psihologija (letos 2.057, lani 1.932).
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Ref. skup. SM	2009	2010	2011	2012	2013	0.20382811509697046	0.1892606798042587	0.19108994115998879	0.2315711094564408	0.26468412487054299	Kandidati SM	2009	2010	2011	2012	2013	0.20420778657412428	0.19606512890094999	0.19573294977825723	0.23258196721311475	0.26284180935343726	Kandidati PM	2009	2010	2011	2012	2013	3.6786786786786783E-2	5.7598889659958359E-2	5.6186868686868688E-2	8.1232492997198882E-2	9.2124814264487376E-2	





Splošna gimnazija	Klasična gimnazija	Tehniška gimnazija	Ekonomska gimnazija	Umetniška gimnazija	Ostali SM	Kandidati PM	0.72306281522237503	4.676753782668501E-2	1.8340210912425492E-3	2.8427326914259515E-2	2.0174232003668042E-2	0.1228794131132508	5.6854653828519029E-2	



Sploš. gimn.	5	10	15	20	25	30	35	40	45	50	55	60	65	70	75	80	85	90	95	100	0	0	0	1.2682308180088776E-3	1.9023462270133164E-3	2.5364616360177552E-3	2.5364616360177552E-3	5.7070386810399495E-3	1.4584654407102092E-2	2.4096385542168676E-2	6.5948002536461631E-2	0.12111604311984782	0.20798985415345592	0.32910589727330375	0.47748890298034241	0.6252377932783767	0.7647431832593532	0.89093214965123657	0.98287888395688017	1	Klas. gimn.	5	10	15	20	25	30	35	40	45	50	55	60	65	70	75	80	85	90	95	100	0	0	0	0	0	0	0	0	0	1.9607843137254902E-2	1.9607843137254902E-2	3.9215686274509803E-2	9.8039215686274508E-2	0.19607843137254902	0.37254901960784315	0.5490196078431373	0.78431372549019607	0.94117647058823528	0.98039215686274506	1	Tehn. gimn.	5	10	15	20	25	30	35	40	45	50	55	60	65	70	75	80	85	90	95	100	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0.25	0.25	0.25	0.75	0.75	1	1	1	1	1	Ekon. gimn.	5	10	15	20	25	30	35	40	45	50	55	60	65	70	75	80	85	90	95	100	0	0	0	0	0	0	0	3.2258064516129031E-2	4.8387096774193547E-2	0.12903225806451613	0.22580645161290322	0.25806451612903225	0.43548387096774194	0.54838709677419351	0.72580645161290325	0.80645161290322576	0.88709677419354838	0.967741935483871	1	1	Umet. gimn.	5	10	15	20	25	30	35	40	45	50	55	60	65	70	75	80	85	90	95	100	0	0	0	0	0	0	2.2727272727272728E-2	4.5454545454545456E-2	9.0909090909090912E-2	9.0909090909090912E-2	0.22727272727272727	0.40909090909090912	0.54545454545454541	0.70454545454545459	0.77272727272727271	0.88636363636363635	0.93181818181818177	0.97727272727272729	1	1	Ostali SM	5	10	15	20	25	30	35	40	45	50	55	60	65	70	75	80	85	90	95	100	0	0	0	1.8656716417910446E-2	3.3582089552238806E-2	5.2238805970149252E-2	0.10074626865671642	0.19029850746268656	0.28358208955223879	0.39552238805970147	0.54104477611940294	0.65298507462686572	0.80223880597014929	0.86194029850746268	0.89925373134328357	0.95149253731343286	0.98134328358208955	0.99626865671641796	1	1	Kand. PM	5	10	15	20	25	30	35	40	45	50	55	60	65	70	75	80	85	90	95	100	0	0	0	0	0	4.0322580645161289E-2	8.8709677419354843E-2	0.19354838709677419	0.29838709677419356	0.38709677419354838	0.47580645161290325	0.58870967741935487	0.77419354838709675	0.88709677419354838	0.94354838709677424	0.95967741935483875	0.99193548387096775	1	1	1	





Ref. skup. SM	5	10	15	20	25	30	35	40	45	50	55	60	65	70	75	80	85	90	95	100	0	0	0	1.1179429849077697E-3	1.6769144773616546E-3	2.2358859698155395E-3	2.7948574622694241E-3	7.2666294019005035E-3	1.6769144773616546E-2	2.9066517607602014E-2	7.3225265511458915E-2	0.12856344326439351	0.21799888205701509	0.33929569591950809	0.48798211291224147	0.6344326439351593	0.7747344885410844	0.8988261598658468	0.9837898267188373	1	Kand. SM	5	10	15	20	25	30	35	40	45	50	55	60	65	70	75	80	85	90	95	100	0	0	0	3.4030140982012642E-3	5.8337384540593099E-3	8.7506076810889653E-3	1.5556635877491492E-2	3.1113271754982984E-2	5.1531356344190565E-2	7.6810889645114247E-2	0.13417598444336412	0.1968886728245017	0.29411764705882354	0.40738940204180846	0.54156538648517261	0.6757413709285367	0.80165289256198347	0.91152163344676718	0.98590179873602335	1	Kand. PM	5	10	15	20	25	30	35	40	45	50	55	60	65	70	75	80	85	90	95	100	0	0	0	0	0	4.0322580645161289E-2	8.8709677419354843E-2	0.19354838709677419	0.29838709677419356	0.38709677419354838	0.47580645161290325	0.58870967741935487	0.77419354838709675	0.88709677419354838	0.94354838709677424	0.95967741935483875	0.99193548387096775	1	1	1	





2009	0	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35	36	37	38	39	40	41	42	43	44	45	46	47	48	49	50	51	52	53	54	55	56	57	58	59	60	61	62	63	64	65	66	67	68	69	70	71	72	73	74	75	76	77	78	79	80	81	82	83	84	85	86	87	88	89	90	91	92	93	94	95	96	97	98	99	100	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	1.2437810945273632E-3	1.2437810945273632E-3	1.2437810945273632E-3	1.2437810945273632E-3	1.8656716417910447E-3	2.4875621890547263E-3	3.7313432835820895E-3	4.3532338308457713E-3	4.3532338308457713E-3	6.8407960199004976E-3	8.0845771144278603E-3	9.3283582089552231E-3	1.1194029850746268E-2	1.181592039800995E-2	1.4303482587064677E-2	1.6169154228855721E-2	1.9278606965174128E-2	2.3009950248756218E-2	2.6741293532338308E-2	3.0472636815920398E-2	3.4203980099502485E-2	4.1666666666666664E-2	4.9129353233830844E-2	5.5970149253731345E-2	6.3432835820895525E-2	7.4626865671641784E-2	8.5820895522388058E-2	9.763681592039801E-2	0.10696517412935323	0.11753731343283583	0.13121890547263682	0.1455223880597015	0.16044776119402984	0.18034825870646767	0.19776119402985073	0.21455223880597016	0.23383084577114427	0.25497512437810943	0.27674129353233828	0.2978855721393035	0.32089552238805968	0.35012437810945274	0.36567164179104478	0.39303482587064675	0.4191542288557214	0.44527363184079605	0.47077114427860695	0.49813432835820898	0.52736318407960203	0.55410447761194026	0.58022388059701491	0.60634328358208955	0.62873134328358204	0.64925373134328357	0.66977611940298509	0.69465174129353235	0.71268656716417911	0.73694029850746268	0.75808457711442789	0.77860696517412931	0.80348258706467657	0.82649253731343286	0.84328358208955223	0.86878109452736318	0.88868159203980102	0.90236318407960203	0.9191542288557214	0.93656716417910446	0.9483830845771144	0.96082089552238803	0.970771144278607	0.97823383084577109	0.98694029850746268	0.99191542288557211	0.99564676616915426	0.99813432835820892	0.99875621890547261	1	1	2010	0	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35	36	37	38	39	40	41	42	43	44	45	46	47	48	49	50	51	52	53	54	55	56	57	58	59	60	61	62	63	64	65	66	67	68	69	70	71	72	73	74	75	76	77	78	79	80	81	82	83	84	85	86	87	88	89	90	91	92	93	94	95	96	97	98	99	100	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	6.9881201956673651E-4	6.9881201956673651E-4	6.9881201956673651E-4	6.9881201956673651E-4	2.0964360587002098E-3	3.4940600978336828E-3	4.8916841369671558E-3	4.8916841369671558E-3	5.5904961565338921E-3	5.5904961565338921E-3	5.5904961565338921E-3	6.2893081761006293E-3	6.9881201956673656E-3	6.9881201956673656E-3	9.0845562543675745E-3	1.1180992313067784E-2	1.3277428371767994E-2	1.4675052410901468E-2	1.6072676450034941E-2	2.1663172606568831E-2	2.5157232704402517E-2	2.9350104821802937E-2	3.4241788958770093E-2	4.3326345213137663E-2	5.0314465408805034E-2	6.0097833682739341E-2	7.0580013976240391E-2	7.8266946191474493E-2	8.5953878406708595E-2	9.5737246680642901E-2	0.10831586303284417	0.12019566736547868	0.13626834381551362	0.15024458420684836	0.16282320055904961	0.17959468902865131	0.19776380153738643	0.21593291404612158	0.23200559049615654	0.24807826694619148	0.2662473794549266	0.28301886792452829	0.30747728860936407	0.32914046121593293	0.34451432564640111	0.36897274633123689	0.40041928721174003	0.42767295597484278	0.4472396925227114	0.47658979734451434	0.50803633822501748	0.53389238294898678	0.56254367575122288	0.58490566037735847	0.6128581411600279	0.64220824598183091	0.66666666666666663	0.69601677148846963	0.72816212438853944	0.75331935709294195	0.77777777777777779	0.79594689028651289	0.81411600279524809	0.82669461914744935	0.84556254367575123	0.87141858839972053	0.89168413696715587	0.90985324947589097	0.92382948986722568	0.93990216631726065	0.95457721872816215	0.96785464709993008	0.97344514325646403	0.9818308874912649	0.98951781970649899	0.99301187980433259	0.99650593990216629	0.99860237596086654	0.99860237596086654	1	1	2011	0	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35	36	37	38	39	40	41	42	43	44	45	46	47	48	49	50	51	52	53	54	55	56	57	58	59	60	61	62	63	64	65	66	67	68	69	70	71	72	73	74	75	76	77	78	79	80	81	82	83	84	85	86	87	88	89	90	91	92	93	94	95	96	97	98	99	100	0	0	0	0	0	0	0	0	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	7.3313782991202346E-4	1.4662756598240469E-3	1.4662756598240469E-3	2.1994134897360706E-3	2.1994134897360706E-3	2.1994134897360706E-3	2.9325513196480938E-3	3.6656891495601175E-3	4.3988269794721412E-3	6.5982404692082114E-3	6.5982404692082114E-3	9.5307917888563052E-3	1.1730205278592375E-2	1.3196480938416423E-2	1.3929618768328446E-2	1.8328445747800588E-2	2.0527859237536656E-2	2.1260997067448679E-2	2.4193548387096774E-2	3.0058651026392963E-2	3.44574780058651E-2	3.8856304985337244E-2	4.5454545454545456E-2	4.6920821114369501E-2	4.9853372434017593E-2	5.7917888563049851E-2	6.3049853372434017E-2	7.2580645161290328E-2	8.1378299120234601E-2	8.797653958944282E-2	0.10190615835777127	0.10997067448680352	0.11876832844574781	0.13049853372434017	0.14222873900293256	0.15982404692082111	0.17302052785923755	0.1906158357771261	0.21187683284457479	0.23020527859237536	0.24926686217008798	0.26686217008797652	0.28519061583577715	0.30791788856304986	0.32917888563049852	0.34970674486803521	0.37316715542521994	0.39882697947214074	0.42595307917888564	0.44648093841642228	0.47140762463343111	0.49486803519061584	0.51759530791788855	0.53958944281524923	0.56598240469208216	0.59750733137829914	0.62023460410557185	0.64516129032258063	0.67228739002932547	0.69574780058651031	0.72214076246334313	0.74560117302052786	0.77785923753665687	0.79692082111436946	0.82258064516129037	0.84530791788856308	0.86656891495601174	0.8944281524926686	0.92082111436950143	0.93695014662756593	0.94794721407624638	0.96114369501466279	0.97287390029325516	0.98313782991202348	0.9904692082111437	0.99706744868035191	0.99706744868035191	0.99926686217008798	1	1	2012	0	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35	36	37	38	39	40	41	42	43	44	45	46	47	48	49	50	51	52	53	54	55	56	57	58	59	60	61	62	63	64	65	66	67	68	69	70	71	72	73	74	75	76	77	78	79	80	81	82	83	84	85	86	87	88	89	90	91	92	93	94	95	96	97	98	99	100	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	6.4308681672025725E-4	6.4308681672025725E-4	6.4308681672025725E-4	1.2861736334405145E-3	1.2861736334405145E-3	1.9292604501607716E-3	2.572347266881029E-3	2.572347266881029E-3	2.572347266881029E-3	2.572347266881029E-3	2.572347266881029E-3	4.5016077170418004E-3	4.5016077170418004E-3	4.5016077170418004E-3	5.144694533762058E-3	5.144694533762058E-3	5.144694533762058E-3	6.4308681672025723E-3	6.4308681672025723E-3	8.3601286173633441E-3	9.6463022508038593E-3	1.0289389067524116E-2	1.1575562700964629E-2	1.2218649517684888E-2	1.2218649517684888E-2	1.2218649517684888E-2	1.2861736334405145E-2	1.3504823151125401E-2	1.5434083601286173E-2	1.7363344051446947E-2	2.1864951768488745E-2	2.5723472668810289E-2	2.7652733118971061E-2	2.8295819935691319E-2	3.0868167202572346E-2	3.6655948553054665E-2	4.2443729903536981E-2	4.5659163987138263E-2	5.4662379421221867E-2	6.2379421221864954E-2	6.9453376205787787E-2	7.9742765273311894E-2	9.2604501607717035E-2	9.9678456591639875E-2	0.10932475884244373	0.11961414790996784	0.12733118971061094	0.14147909967845659	0.15755627009646303	0.16913183279742766	0.18778135048231512	0.20643086816720257	0.22572347266881029	0.24887459807073956	0.2752411575562701	0.29646302250803858	0.31768488745980705	0.34147909967845658	0.36977491961414793	0.39807073954983924	0.42250803858520902	0.45723472668810289	0.48681672025723471	0.5170418006430868	0.5389067524115756	0.57234726688102899	0.6012861736334405	0.63086816720257233	0.66109324758842447	0.69453376205787787	0.72540192926045011	0.75498392282958204	0.78199356913183282	0.80836012861736339	0.83794212218649522	0.86430868167202568	0.8932475884244373	0.92025723472668808	0.94212218649517687	0.9607717041800643	0.97491961414790995	0.98263665594855309	0.9890675241157556	0.99163987138263665	0.99549839228295822	1	1	2013	0	1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35	36	37	38	39	40	41	42	43	44	45	46	47	48	49	50	51	52	53	54	55	56	57	58	59	60	61	62	63	64	65	66	67	68	69	70	71	72	73	74	75	76	77	78	79	80	81	82	83	84	85	86	87	88	89	90	91	92	93	94	95	96	97	98	99	100	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	5.5897149245388487E-4	5.5897149245388487E-4	1.1179429849077697E-3	1.1179429849077697E-3	1.1179429849077697E-3	1.1179429849077697E-3	1.1179429849077697E-3	1.1179429849077697E-3	1.6769144773616546E-3	1.6769144773616546E-3	1.6769144773616546E-3	2.2358859698155395E-3	2.2358859698155395E-3	2.2358859698155395E-3	2.2358859698155395E-3	2.2358859698155395E-3	2.2358859698155395E-3	2.7948574622694241E-3	2.7948574622694241E-3	3.3538289547233092E-3	3.3538289547233092E-3	3.9128004471771938E-3	5.5897149245388482E-3	7.2666294019005035E-3	7.8256008943543877E-3	1.0061486864169928E-2	1.2856344326439352E-2	1.509223029625489E-2	1.6769144773616546E-2	1.6769144773616546E-2	1.8446059250978201E-2	2.2358859698155393E-2	2.5153717160424818E-2	2.9066517607602014E-2	3.6333147009502513E-2	4.3599776411403016E-2	5.1425377305757407E-2	6.0368921185019561E-2	7.3225265511458915E-2	8.3845723868082728E-2	9.2230296254891E-2	0.10676355505869201	0.11291224147568474	0.12856344326439351	0.14645053102291783	0.1626607043040805	0.17607602012297374	0.19619899385131359	0.21799888205701509	0.23644494130799329	0.26327557294577975	0.29401900503074341	0.32029066517607602	0.33929569591950809	0.37115707098937956	0.40022358859698154	0.42984907769703745	0.46282839575181667	0.48798211291224147	0.52096143096702063	0.54779206260480717	0.57518166573504748	0.60368921185019564	0.6344326439351593	0.66070430408049186	0.68306316377864729	0.71101173840134158	0.74063722750139738	0.7747344885410844	0.7998882057015092	0.82839575181665737	0.85690329793180553	0.8803801006148686	0.8988261598658468	0.92006707657909448	0.9401900503074343	0.95751816657350475	0.9726103968697597	0.9837898267188373	0.98882057015092228	0.99552822806036889	0.9977641140301845	0.99944102850754613	1	





1	

Sploš. gimn.	Klas. gimn.	Tehn. gimn.	Ekon. gimn.	Umet. gimn.	Ostali SM	Kand. PM	1.2682308180088777E-2	9.8039215686274508E-3	0	4.8387096774193547E-2	9.0909090909090912E-2	0.29104477611940299	0.31451612903225806	2	

Sploš. gimn.	Klas. gimn.	Tehn. gimn.	Ekon. gimn.	Umet. gimn.	Ostali SM	Kand. PM	0.10843373493975904	2.9411764705882353E-2	0.25	0.20967741935483872	0.31818181818181818	0.35820895522388058	0.27419354838709675	3	

Sploš. gimn.	Klas. gimn.	Tehn. gimn.	Ekon. gimn.	Umet. gimn.	Ostali SM	Kand. PM	0.29740012682308181	0.26470588235294118	0.5	0.40322580645161288	0.36363636363636365	0.22761194029850745	0.34677419354838712	4	

Sploš. gimn.	Klas. gimn.	Tehn. gimn.	Ekon. gimn.	Umet. gimn.	Ostali SM	Kand. PM	0.37159162967660114	0.50980392156862742	0.25	0.22580645161290322	0.20454545454545456	0.1044776119402985	5.6451612903225805E-2	5	

Sploš. gimn.	Klas. gimn.	Tehn. gimn.	Ekon. gimn.	Umet. gimn.	Ostali SM	Kand. PM	0.20989220038046924	0.18627450980392157	0	0.11290322580645161	2.2727272727272728E-2	1.8656716417910446E-2	8.0645161290322578E-3	





1	

Ref. skup. SM	Kand. SM	Kand. PM	1.5651201788708775E-2	5.1531356344190565E-2	0.31451612903225806	2	

Ref. skup. SM	Kand. SM	Kand. PM	0.11291224147568474	0.14487117160913954	0.27419354838709675	3	

Ref. skup. SM	Kand. SM	Kand. PM	0.30128563443264395	0.29168692270296548	0.34677419354838712	4	

Ref. skup. SM	Kand. SM	Kand. PM	0.37003912800447175	0.33543996110841029	5.6451612903225805E-2	5	

Ref. skup. SM	Kand. SM	Kand. PM	0.20011179429849077	0.17647058823529413	8.0645161290322578E-3	





Povprečna originalna ocena pri predmetu SM**	Sploš. gimn.	Klas. gimn.	Tehn. gimn.	Ekon. gimn.	Umet. gimn.	Ostali SM	3.6550412175015854	3.8333333333333335	3	3.129032258064516	2.75	2.1865671641791047	Povprečna ocena pri predmetu v 4. letniku SŠ	Sploš. gimn.	Klas. gimn.	Tehn. gimn.	Ekon. gimn.	Umet. gimn.	Ostali SM	3.8663271801400381	4.0392156862745097	5	3.4193548387096775	2.8888888888888888	2.9051724137931036	Povprečna ocena pri predmetu v 3. letniku SŠ	Sploš. gimn.	Klas. gimn.	Tehn. gimn.	Ekon. gimn.	Umet. gimn.	Ostali SM	4.2537826685006879	4.51	4	3.8360655737704916	3.7179487179487181	3.2941176470588234	







Ref. skup. SM (VSI)	Ref. skup. SM (PSI )	20.041673243883189	19.617261904761904	



Zunanji del	0–5	6–10	11–15	16–20	21–25	26–30	31–35	36–40	41–45	46–50	51–55	56–60	61–65	66–70	71–75	76–80	81–85	86–90	91–95	96–100	0	1.1179429849077697E-3	5.5897149245388487E-4	0	1.1179429849077697E-3	2.7948574622694241E-3	6.1486864169927333E-3	8.9435438792621579E-3	2.2917831190609278E-2	3.5215204024594743E-2	5.2543320290665177E-2	8.3286752375628839E-2	0.10285075461151481	0.13303521520402459	0.13247624371157071	0.12353269983230855	0.1218557853549469	0.10229178311906093	5.7015092230296258E-2	1.2297372833985467E-2	Notranji del	0–5	6–10	11–15	16–20	21–25	26–30	31–35	36–40	41–45	46–50	51–55	56–60	61–65	66–70	71–75	76–80	81–85	86–90	91–95	96–100	5.5897149245388482E-3	5.5897149245388487E-4	0	0	5.5897149245388487E-4	5.5897149245388487E-4	1.1179429849077697E-3	4.4717719396310789E-3	4.4717719396310789E-3	1.3415315818893237E-2	6.7076579094466201E-3	1.8446059250978201E-2	1.7328116266070431E-2	3.4656232532140861E-2	5.5338177752934599E-2	6.2604807154835102E-2	0.10229178311906093	0.13694801565120179	0.17607602012297374	0.35885969815539409	
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Leto Ref. skup. SM Kandidati SM Kandidati PM


2009 7.889 9.221 1.332


2010 7.561 8.844 1.441


2011 7.138 8.343 1.584


2012 6.715 7.808 1.428


2013 6.759 7.826 1.346
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Leto Ref. skup. SM Kandidati SM Kandidati PM


2009 1.608 1.883 49


2010 1.431 1.734 83


2011 1.364 1.633 89


2012 1.555 1.816 116


2013 1.789 2.057 124
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Leto Ref. skup. SM Kandidati SM Kandidati PM


2009 20,4 % 20,4 % 3,7 %


2010 18,9 % 19,6 % 5,8 %


2011 19,1 % 19,6 % 5,6 %


2012 23,2 % 23,3 % 8,1 %


2013 26,5 % 26,3 % 9,2 %
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Število Delež


Splošna gimnazija 1.577 72,3 %


Klasična gimnazija 102 4,7 %


Gimnazija 1.679 77,0 %


Tehniška gimnazija 4 0,2 %


Ekonomska gimnazija 62 2,8 %


Umetniška gimnazija 44 2,0 %


Strokovna gimnazija 110 5,0 %


Ref. skup. SM 1.789 82,0 %


Ostali SM 268 12,3 %


Kandidati SM 2.057 94,3 %


Kandidati PM 124 5,7 %
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Odst. 


točke


Sploš. 


gimn.


Klas. 


gimn.


Gimn.


Tehn. 


gimn.


Ekon. 


gimn.


Umet. 


gimn.


Strok. 


gimn.


Ref. skup. 


SM


Kand. 


SM


Ostali 


SM


Kand. 


PM


0–5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0


6–10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0


11–15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0


16–20 2 0 2 0 0 0 0 2 7 5 0


21–25 1 0 1 0 0 0 0 1 5 4 0


26–30 1 0 1 0 0 0 0 1 6 5 5


31–35 0 0 0 0 0 1 1 1 14 13 6


36–40 5 0 5 0 2 1 3 8 32 24 13


41–45 14 0 14 0 1 2 3 17 42 25 13


46–50 15 2 17 0 5 0 5 22 52 30 11


51–55 66 0 66 1 6 6 13 79 118 39 11


56–60 87 2 89 0 2 8 10 99 129 30 14


61–65 137 6 143 0 11 6 17 160 200 40 23


66–70 191 10 201 2 7 7 16 217 233 16 14


71–75 234 18 252 0 11 3 14 266 276 10 7


76–80 233 18 251 1 5 5 11 262 276 14 2


81–85 220 24 244 0 5 2 7 251 259 8 4


86–90 199 16 215 0 5 2 7 222 226 4 1


91–95 145 4 149 0 2 1 3 152 153 1 0


96–100 27 2 29 0 0 0 0 29 29 0 0


SKUPAJ 1.577 102 1.679 4 62 44 110 1.789 2.057 268 124




image6.emf

Odst. 


točke


Sploš. 


gimn.


Klas. 


gimn. Gimn.


Tehn. 


gimn.


Ekon. 


gimn.


Umet. 


gimn.


Strok. 


gimn.


Ref. skup. 


SM


Kand. 


SM


Ostali 


SM


Kand. 


PM


5 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 %


10 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 %


15 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 %


20 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 2 % 0 %


25 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 1 % 3 % 0 %


30 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 1 % 5 % 4 %


35 0 % 0 % 0 % 0 % 0 % 2 % 1 % 0 % 2 % 10 % 9 %


40 1 % 0 % 1 % 0 % 3 % 5 % 4 % 1 % 3 % 19 % 19 %


45 1 % 0 % 1 % 0 % 5 % 9 % 6 % 2 % 5 % 28 % 30 %


50 2 % 2 % 2 % 0 % 13 % 9 % 11 % 3 % 8 % 40 % 39 %


55 7 % 2 % 6 % 25 % 23 % 23 % 23 % 7 % 13 % 54 % 48 %


60 12 % 4 % 12 % 25 % 26 % 41 % 32 % 13 % 20 % 65 % 59 %


65 21 % 10 % 20 % 25 % 44 % 55 % 47 % 22 % 29 % 80 % 77 %


70 33 % 20 % 32 % 75 % 55 % 70 % 62 % 34 % 41 % 86 % 89 %


75 48 % 37 % 47 % 75 % 73 % 77 % 75 % 49 % 54 % 90 % 94 %


80 63 % 55 % 62 % 100 % 81 % 89 % 85 % 63 % 68 % 95 % 96 %


85 76 % 78 % 77 % 100 % 89 % 93 % 91 % 77 % 80 % 98 % 99 %


90 89 % 94 % 89 % 100 % 97 % 98 % 97 % 90 % 91 % 100 % 100 %


95 98 % 98 % 98 % 100 % 100 % 100 % 100 % 98 % 99 % 100 % 100 %


100 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
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Leto 2 3 4 5


2009 47 60 73 86


2010 46 60 73 85


2011 46 60 73 86


2012 48 62 75 88


2013 48 61 74 87


Ocene
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Ocena


Sploš. 


gimn.


Klas. 


gimn.


Gimn.


Tehn. 


gimn.


Ekon. 


gimn.


Umet. 


gimn.


Strok. 


gimn.


Ref. skup. 


SM


Kand. SMOstali SMKand. PM


1 20 1 21 0 3 4 7 28 106 78 39


2 171 3 174 1 13 14 28 202 298 96 34


3 469 27 496 2 25 16 43 539 600 61 43


4 586 52 638 1 14 9 24 662 690 28 7


5 331 19 350 0 7 1 8 358 363 5 1


Uspešni 1.557 101 1.658 4 59 40 103 1.761 1.951 190 85


Skupaj 1.577 102 1.679 4 62 44 110 1.789 2.057 268 124
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Ocena


Sploš. 


gimn.


Klas. 


gimn.


Gimn.


Tehn. 


gimn.


Ekon. 


gimn.


Umet. 


gimn.


Strok. 


gimn.


Ref. skup. 


SM


Kand. SMOstali SMKand. PM


1 1 % 1 % 1 % 0 % 5 % 9 % 6 % 2 % 5 % 29 % 31 %


2 11 % 3 % 10 % 25 % 21 % 32 % 25 % 11 % 14 % 36 % 27 %


3 30 % 26 % 30 % 50 % 40 % 36 % 39 % 30 % 29 % 23 % 35 %


4 37 % 51 % 38 % 25 % 23 % 20 % 22 % 37 % 34 % 10 % 6 %


5 21 % 19 % 21 % 0 % 11 % 2 % 7 % 20 % 18 % 2 % 1 %


Uspešni 99 % 99 % 99 % 100 % 95 % 91 % 94 % 98 % 95 % 71 % 69 %


Skupaj 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
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Sploš. 


gimn.


Klas. 


gimn. Gimn.


Tehn. 


gimn.


Ekon. 


gimn.


Umet. 


gimn.


Strok. 


gimn.


Ref. skup. 


SM


Kand. 


SM


Ostali 


SM


Kand. 


PM


Število kandidatov 1.577 102 1.679 4 62 44 110 1.789 2.057 268 124


Povprečni splošni uspeh pri SM* 19,65 21,84 19,79 15,75 16,35 17,14 16,63 19,62 19,38 14,84 -


Povprečni uspeh v 4. letniku SŠ 3,71 3,94 3,73 3,50 3,53 3,18 3,39 3,70 3,64 2,90 -


Povprečni uspeh v 3. letniku SŠ 3,59 3,76 3,60 3,25 3,40 3,32 3,36 3,58 3,54 2,94 -


Povprečna ocena pri predmetu SM 3,66 3,83 3,67 3,00 3,15 2,75 2,98 3,63 3,44 2,20 2,17


Povprečna originalna ocena pri predmetu SM** 3,66 3,83 3,67 3,00 3,13 2,75 2,97 3,62 3,44 2,19 2,17


Povprečno število odstotnih točk pri predmetu SM 75,16 77,85 75,32 65,88 67,51 64,35 66,19 74,76 72,07 54,11 54,85


Mediana odstotnega števila točk pri predmetu SM 76 79,5 76 67 67,5 63 66,5 76 74 54 56


Standardni odklon odstotnih točk pri predmetu SM 12,33 9,46 12,19 11,30 13,73 12,53 13,16 12,44 14,57 15,03 14,14


Povprečna ocena pri predmetu v 4. letniku SŠ 3,87 4,04 3,88 5,00 3,42 2,89 3,24 3,84 3,78 2,91 3,89


Povprečna ocena pri predmetu v 3. letniku SŠ 4,25 4,51 4,27 4,00 3,84 3,72 3,80 4,24 4,18 3,29 3,29


Korelacija splošnega uspeha pri SM in ocene pri predmetu SM* 0,70 0,63 0,70 - 0,71 0,76 0,69 0,70 0,71 0,64 -


Korelacija splošnega uspeha pri SM in uspeha v 4. letniku SŠ* 0,72 0,66 0,72 - 0,64 0,55 0,57 0,71 0,71 0,52 -


Korelacija splošnega uspeha pri SM in uspeha v 3. letniku SŠ* 0,68 0,67 0,68 - 0,53 0,33 0,45 0,67 0,67 0,47 -


Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 4. letniku SŠ*** 0,65 0,59 0,64 - 0,58 0,64 0,62 0,65 0,66 0,56 -


Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 3. letniku SŠ*** 0,65 0,59 0,64 - 0,58 0,64 0,62 0,65 0,66 0,56 -


Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 4. letniku SŠ*** 0,62 0,63 0,62 - 0,71 0,43 0,66 0,63 0,64 0,48 0,08


Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 3. letniku SŠ*** 0,38 0,40 0,38 - 0,62 0,35 0,52 0,41 0,46 0,38 -


Korelacija notranjega in zunanjega dela pri SM 0,30 0,32 0,30 - 0,40 0,44 0,42 0,33 0,37 0,12 0,29


Neuspešni s PP 1,27 0,98 1,25 0,00 4,84 9,09 6,36 1,57 5,15 29,10 31,45


Neuspešni brez PP 1,52 0,98 1,49 0,00 6,45 9,09 7,27 1,84 5,54 30,22 31,45




image11.emf

Zunanji del Notranji del


Število kandidatov 1.789 1.789


Povprečno število odstotnih točk 56,97 17,79


Standardni odklon odstotnih točk 11,19 2,89


Maksimalno število odstotnih točk 79,50 20,00


Povprečna težavnost 0,71 0,89
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Odstotki Zunanji del Notranji del


0–5 0 % 1 %


6–10 0 % 0 %


11–15 0 % 0 %


16–20 0 % 0 %


21–25 0 % 0 %


26–30 0 % 0 %


31–35 1 % 0 %


36–40 1 % 0 %


41–45 2 % 0 %


46–50 4 % 1 %


51–55 5 % 1 %


56–60 8 % 2 %


61–65 10 % 2 %


66–70 13 % 3 %


71–75 13 % 6 %


76–80 12 % 6 %


81–85 12 % 10 %


86–90 10 % 14 %


91–95 6 % 18 %


96–100 1 % 36 %


SKUPAJ 100 % 100 %
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Izpitna pola 1Izpitna pola 2AIzpitna pola 2B


Seminarska 


naloga


Število kandidatov 1.789 1.789 1.789 1.789


Povprečno število odstotnih točk 25,11 12,32 19,53 17,79


Standardni odklon odstotnih točk 5,70 1,56 5,61 2,89


Maksimalno število odstotnih točk 36,00 14,00 30,00 20,00


Povprečna težavnost 0,70 0,88 0,65 0,89




