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1 Struktura kandidatov

Statisticne podatke za kandidate, ki so se udelezili spomladanskega izpitnega roka splosSne
mature, prikazujemo lo¢eno glede na njihovo strukturo:

a) referencéno skupino SM predstavljajo redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo (brez
kandidatov z maturitetnim te€ajem, 21-letnikov, odraslih in poklicnih maturantov). Na dosezkih te
skupine se postavljajo tudi meje med ocenami.

Okrajsava: ref. skup. SM;

b) kandidate SM (ref. skup. SM + ostali SM) predstavljajo tisti, ki opravljajo sploSno maturo (brez
kandidatov poklicne mature, ki opravljajo posamezni izpit sploSne mature). To so:

— referenéna skupina SM (redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo) in
— ostali SM, to so:

— kandidati z maturitetnim te¢ajem,

—  21-letniki,

— odrasli,

— kandidati, ki popravljajo eno ali dve negativni oceni,

— kandidati, ki opravljajo SM ponovno v celoti,

— kandidati, ki opravljajo SM v dveh delih, in

— kandidati, ki izboljSujejo oceno.

Okrajsava: kandidati SM;

c) kandidate PM (kandidati poklicne mature s posameznim izpitom pri sploSni maturi) predstavljajo
tisti, ki ob poklicni maturi (Stirje predmeti) dodatno opravljajo posamezni izpit SM.
Okrajsava: kandidati PM.



1.1 Struktura kandidatov pri splosni maturi — primerjava po letih

Preglednica 1.1.1 in slika 1.1.1 prikazujeta primerjavo Stevila udeleZzenih kandidatov v spomladanskem
izpitnem roku sploSne mature v letih od 2011 do 2015. Primerjave so prikazane lo¢eno po strukturi
kandidatov.

Preglednica 1.1.1: Udelezeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2011-2015

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2011 7.138 8.343 1.584
2012 6.715 7.808 1.428
2013 6.759 7.826 1.346
2014 6.396 7.389 1.294
2015 6.283 7.033 1.317

Slika 1.1.1: Udelezeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2011-2015
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1.2 Struktura kandidatov pri izpitu sploSne mature iz informatike -
primerjava po letih

Preglednica 1.2.1 in slika 1.2.1 prikazujeta primerjavo Stevila kandidatov, ki so opravljali informatiko v
spomladanskem izpithem roku sploSne mature v letih od 2011 do 2015. Primerjave so prikazane
lo€eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.1: Udelezeni kandidati pri izpitu SM iz informatike po strukturi — spomladanski izpitni
roki 2011-2015

Leto | Ref.skup. SM | Kandidati SM | Kandidati PM
2010 278 309 3
2011 218 247 18
2012 250 272 25
2013 311 342 26
2014 289 3N 15
2015 327 390 38

Slika 1.2.1: UdeleZeni kandidati pri izpitu SM iz informatike po strukturi — spomladanski izpitni roki
2011-2015
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Preglednica 1.2.2 in slika 1.2.2 prikazujeta primerjavo deleza kandidatov, ki so opravljali informatiko
(preglednica 1.2.1), glede na udeleZene kandidate v spomladanskem izpitnem roku splodne mature v
letih od 2011 do 2015 (preglednica 1.1.1). Primerjave so prikazane loc¢eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.2: Delez udeleZenih kandidatov pri izpitu SM iz informatike po strukturi —
spomladanski izpitni roki 2011-2015

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2011 31 % 3,0% 1,1%
2012 3,7% 35% 1,8 %
2013 4,6 % 4,4 % 1,9%
2014 45% 4.2 % 1,2%
2015 52 % 5,0 % 29%



Slika 1.2.2: DeleZ udelezenih kandidatov pri izpitu SM iz informatike po strukturi — spomladanski izpitni
roki 2011-2015
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1.3 Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu sploSne mature iz
informatike v spomladanskem izpitnem roku 2015

Preglednica 1.3.1 in slika 1.3.1 prikazujeta Stevilo in delez kandidatov, ki so opravljali izpit sploSne
mature iz informatike v spomladanskem izpitnem roku 2015. Podatki so prikazani po strukturi
kandidatov. (Redni dijaki, ki prvi€ v celoti opravljajo sploSno maturo in predstavljajo referenéno skupino
SM, so dodatno razdeljeni tudi na izobraZevalne programe.)

Preglednica 1.3.1: Podrobnej$a struktura kandidatov pri izpitu SM iz informatike v spomladanskem
izpitnem roku 2015

Stevilo Delez
Splo3na gimnazija 291 74,6 %
Klasi¢na gimnazija 31 7,9 %
Gimnazija 322 82,6 %
TehniSka gimnazija 0 0,0 %
Ekonomska gimnazija 5 1,3%
UmefniSka gimnazija 0 0,0 %
Strokovna gimnazija 5 1,3%
Ref. skup. SM 327 83,8 %
Ostali SM 25 6,4 %
Kandidati SM 352 90,3 %
Kandidati PM 38 9,7 %

gimnazija = sploSna gimnazija + klasi¢na gimnazija

strokovna gimnazija = tehniSka gimnazija + ekonomska gimnazija + umetniSka gimnazija
ref. skup. SM = gimnazija + strokovna gimnazija

kandidati SM = ref. skup. SM + ostali SM

Slika 1.3.1: Podrobnej$a struktura kandidatov pri izpitu SM iz informatike v spomladanskem izpitnem
roku 2015
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2 Analiza dosezkov pri izpitu sploSne mature iz informatike v

spomladanskem izpitnem roku 2015

2.1 Porazdelitev dosezkov po odstotnih tockah

Preglednica 2.1.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih tockah pri informatiki v
spomladanskem izpithnem roku SM 2015 v posamezne razrede/intervale, ki obsegajo pet odstotnih
tock (tj. frekvencna porazdelitev), preglednica 2.1.2 in slika 2.1.1 pa delez kandidatov, ki so dosegli
manj odstotnih tock od zgornje meje razreda (tj. relativna kumulativna frekvenéna porazdelitev).
Podatki so prikazani po podrobnejsi strukturi kandidatov.

Preglednica 2.1.1: Frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah

Odst. Splos. Klas. Tehn.  Ekon.  Umet.  Strok. Ref skup. Kand. Ostali  Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM
0-5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6-10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
11-15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
16-20 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
21-25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
26-30 1 0 1 0 0 0 0 1 2 1 0
31-35 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1
36-40 1 0 1 0 0 0 0 1 2 1 3
41-45 6 0 6 0 0 0 0 6 7 1 3
46-50 4 0 4 0 0 0 0 4 6 2 4
51-55 24 1 25 0 1 0 1 26 35 9 4
56-60 37 0 37 0 0 0 0 37 42 5 5
61-65 47 0 47 0 1 0 1 48 50 2 6
66-70 43 1 44 0 1 0 1 45 48 3 4
71-75 40 10 50 0 2 0 2 52 52 0 2
76-80 32 6 38 0 0 0 0 38 38 0 4
81-85 26 3 29 0 0 0 0 29 29 0 1
86-90 17 4 21 0 0 0 0 21 21 0 0
91-95 1" 5 16 0 0 0 0 16 16 0 0
96-100 2 1 3 0 0 0 0 3 3 0 0
SKUPAJ 9 A 322 0 5 0 5 327 352 25 38



Preglednica 2.1.2: Relativna kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih
toCkah

Odst. Splos. Klas. Tehn. Ekon. Umet.  Strok. Ref.skup. Kand. Ostali  Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM
5 0% 0% 0% - 0% - 0% 0% 0% 0% 0%
10 0% 0% 0% - 0% - 0% 0% 0% 0% 0%
15 0% 0% 0% - 0% - 0% 0% 0% 0% 0%
20 0% 0% 0% - 0% - 0% 0% 0% 0% 0%
25 0% 0% 0% - 0% - 0% 0% 0% 0% 3%
30 0% 0% 0% - 0% - 0% 0% 1% 4% 3%
35 0% 0% 0% - 0% - 0% 0% 1% 8% 5%
40 1% 0% 1% - 0% - 0% 1% 1% 12% 13 %
45 3% 0% 2% - 0% - 0% 2% 3% 16 % 21%
50 4% 0% 4% - 0% - 0% 4% 5% 24 % 2%
55 12% 3% 1% - 20% - 20% 12% 15 % 60 % 42 %
60 25% 3% 23% - 2% - 20% 23% 2T % 80 % 55 %
65 41 % 3% 38 % - 40% - 40% 38 % 4% 88 % 1%
70 56 % 6% 51 % - 60% - 60% 51 % 55% 100 % 82 %
75 70 % 39% 67 % - 100% - 100% 67 % 70% 100 % 87 %
80 81% 58 % 79 % - 100% - 100% 79% 80% 100 % 97 %
85 90 % 68 % 88 % - 100 % - 100 % 88 % 89% 100% 100 %
90 96 % 81 % 94 % - 100 % - 100 % 9% % 9% 100% 100 %
95 99 % 97 % 99 % - 100 % - 100 % 99 % 9% 100% 100 %
100 100% 100% 100 % - 100 % - 100 % 100% 100%  100% 100 %



Slika 2.1.1: Relativha kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah
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2.2 Meje med ocenami

Preglednica 2.2.1 prikazuje primerjavo mej med ocenami v letih od 2011 do 2015, slika 2.2.1 pa
kumulativno frekvenéno porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih to¢kah za referenéno skupino
SM, na kateri se postavljajo meje med ocenami.

Preglednica 2.2.1: Meje med ocenami za zadnjih pet let

Ocene
Leto 2 3 4 5
2011 50 62 73 84
2012 45 57 71 84
2013 47 60 73 84
2014 50 61 73 84
2015 50 61 72 83



Slika 2.2.1: Kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah —

referencna skupina SM
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2.3 Porazdelitev dosezkov po ocenah

Preglednica 2.3.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po ocenah pri informatiki v spomladanskem
izpitnem roku SM 2015 (tj. frekven&na porazdelitev), preglednica 2.3.2 in slika 2.3.1 pa delez
kandidatov s posameznimi ocenami ({j. relativna frekvencna porazdelitev). Podatki so prikazani po

podrobnejsi strukturi kandidatov.

Preglednica 2.3.1: Frekvenéna porazdelitev kandidatov po ocenah

Splos. Klas. . Tehn. Ekon. Umet. Strok. Ref. skup.
Ocena . . Gimn. . . . .

gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM
1 7 0 7 0 0 0 0 7
2 66 1 67 0 1 0 1 68
3 100 1 101 0 2 0 2 103
4 69 16 85 0 2 0 2 87
5 49 13 62 0 0 0 0 62
Uspesni 284 3 315 0 5 0 5 320
Skupaj 291 3 322 0 5 0 5 327

10
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Preglednica 2.3.2: Relativna frekvencna porazdelitev kandidatov po ocenah

Splos. Klas.
Ocena i i

gimn. gimn.
1 2% 0%
2 23% 3%
3 4% 3%
4 24 % 52 %
5 17 % 42 %
Uspesni 98 % 100 %
Skupaj 100 % 100 %

Gimn.

2%
21%
31 %
26 %
19 %
98 %
100 %

Tehn.
gimn.

E'kon. U'met. Sfrok. Ref. skup. Kand. SM Ostali SM Kand. PM
gimn. gimn. gimn. SM

0% - 0% 2% 3% 16 % 26 %
20 % - 20% 21% 24 % 60 % 29 %
40 % - 40 % 31% 31% 24 % 26 %
40 % - 40 % 27 % 25% 0% 18 %

0% - 0% 19 % 18 % 0% 0%
100 % - 100 % 98 % 97 % 84 % 4%
100 % - 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %

Slika 2.3.1: Relativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po ocenah
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3 Splosni podatki o kandidatih pri izpitu sploSne mature iz informatike v spomladanskem izpitnem roku

2015

V preglednici 3.1 so zbrani splosni podatki (tj. statistike) o kandidatih, ki so opravljali izpit sploSne mature iz informatike v spomladanskem izpitnem roku 2015.

Preglednica 3.1: Splo$ni podatki o kandidatih pri izpitu SM iz informatike v spomladanskem izpitnem roku 2015

Splos. Klas. Tehn. Ekon. Umet.  Strok. Ref. skup.  Kand.  Ostali

gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM
Stevilo kandidatov 291 3 322 0 5 0 5 327 352 25
Pov precni splo$ni uspeh pri SM* 18,99 23,48 19,45 - 16,20 - 16,20 19,39 19,21 14,92
Povpreéni uspeh v 4. letniku S$ 3,40 4,06 3,46 - 3,80 - 3,80 3,46 34 2,39
Povprecni uspeh v 3. letniku S8 3,31 3,93 3,37 - 3,60 - 3,60 3,37 3,33 2,56
Povpre¢na ocena pri predmetu SM 3,30 4,32 3,40 - 3,20 - 3,20 3,39 3,30 2,08
Pov pre¢na originalna ocena pri predmetu SM** 3,28 4,32 3,38 - 3,20 - 3,20 3,38 3,28 2,00
Povpre¢no $tevilo odstotnih tock pri predmetu SM 68,89 80,52 70,01 - 66,20 - 66,20 69,95 68,75 53,04
Mediana odstonega Stevila tock pri predmetu SM 68 78 70 - 67 - 67 70 68 53
Standardni odklon odstotnih tock pri predmetu SM 12,33 9,85 12,58 - 8,32 - 8,32 12,53 13,09 9,83
Povprecna ocena pri predmetu v 4. letniku S8 3,69 4,26 3,75 - 4,00 - 4,00 3,75 3,73 3,24
Povpre¢na ocena pri predmetu v 3. letniku SS 4,24 4,67 4,29 - - - - 4,29 4,26 3,50
Korelacija sploSnega uspeha pri SM in ocene pri predmetu SM* 0,79 0,75 0,80 - - - - 0,80 0,80 -
Korelacija splosnega uspeha pri SM in uspeha v 4. letniku SS* 0,72 0,73 0,74 - - - - 0,73 0,74 -
Korelacija sploSnega uspeha pri SM in uspeha v 3. letniku S8+ 0,69 0,80 0,72 - - - - 0,71 0,71 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 4. letniku S$*** 0,57 0,64 0,60 - - - - 0,60 0,62 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 3. letniku S$*** 0,57 0,64 0,60 - - - - 0,60 0,62 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 4. letniku S8 0,54 0,75 0,57 - - - - 0,57 0,55 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 3. letniku SS*** 0,45 0,30 0,46 - - - - 0,46 0,45 -
Korelacija notranjega in zunanjega dela pri SM 0,24 0,54 0,27 - - - - 0,26 0,31 -
Neuspesni s PP 2,41 0,00 2,17 - 0,00 - 0,00 2,14 3,13 16,00
Neuspesni brez PP 4,12 0,00 3,73 - 0,00 - 0,00 3,67 4,83 20,00

*Pri izraCunu povpre¢nega sploSnega uspeha pri SM so upostevani samo uspesni kandidati (10 tock ali ve€). Enako velja tudi za korelacije s sploSnim uspehom pri SM.
**Originalna ocena je ocena pri predmetu SM, izracunana iz odstotnih to¢k, brez upoStevanja PP (pogojno pozitivne), ocenjevanja na OR namesto VR ali upostevanja ocene iz prejSnjega roka.
***Korelacija z oceno pri predmetu SM se racuna z originalno oceno pri predmetu SM.

Ce je manj kakor 30 popolnih parov podatkov, se korelacija ne izraduna.
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Slika 3.1 prikazuje primerjavo povpre¢ne originalne ocene pri izpitu SM iz informatike in povpre€nih
ocen iz informatike v 4. in 3. letniku srednje Sole. Podatki so prikazani po podrobnejSi strukturi
kandidatov.

Slika 3.1: Povprecne ocene pri izpitu SM iz informatike
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Slika 3.2 prikazuje primerjavo povpre¢nega splosnega uspeha vseh gimnazijcev, ki so v
spomladanskem izpitnem roku 2015 prvi€ v celoti opravljali sploSno maturo (ref. skup. SM — VSI), in
gimnazijcev, ki so v tem izpitnem roku prvi€ v celoti opravljali izpit SM iz informatike (ref. skup. SM —

INF).

Slika 3.2: Povprecni splo$ni uspeh pri SM in pri izpitu SM iz informatike
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4 Vsebinska analiza dosezkov za referenéno skupino SM

4.1 Vsebinska analiza dosezkov pri zunanjem in notranjem delu izpita

Preglednica 4.1.1 prikazuje osnovne statisticne podatke za referencno skupino SM pri zunanjem in
notranjem delu izpita iz informatike v spomladanskem izpithnem roku SM 2015.

Preglednica 4.1.1: Osnovni statisticni podatki

Zunaniji del Notranji del

Stevilo kandidatov 327 327
Povpre¢no Stevilo odstotnih tock 51,57 18,37
Standardni odklon odstotnih tock 11,47 2,86
Maksimalno $tevilo odstotnih tock 79,00 20,00
Povprecna tezavnost 0,64 0,92

Preglednica 4.1.2 in slika 4.1.1 prikazujeta relativno frekvenéno porazdelitev referenéne skupine SM
po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu izpita iz informatike v spomladanskem izpitnem roku SM
2015.

Preglednica 4.1.2: Relativna frekvencna porazdelitev po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu
izpita

Odstotki Zunanji del  Notranji del
0-5 0% 1%
6-10 0% 0%
11-15 0% 0%
16-20 0% 1%
21-25 0% 0%
26-30 1% 0%
31-35 2% 0%
3640 1% 0%
41-45 6 % 1%
46-50 8% 1%
51-55 1% 1%
56-60 13% 1%
61-65 12 % 1%
66-70 13% 2%
71-75 12% 3%
76-80 6 % 2%
81-85 6 % 6 %
86-90 6 % 16 %
91-95 3% 15 %

96-100 1% 50 %

SKUPAJ 100 % 100 %
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Slika 4.1.1: Relativna frekvenc¢na porazdelitev po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu izpita
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Vir: Drzavni izpitni center 2015

4.2 Vsebinska analiza dosezkov po posameznih delih izpita

Preglednica 4.2.1 prikazuje osnovne statisticne podatke za referenéno skupino SM pri posameznih
delih izpita iz informatike v spomladanskem izpithnem roku SM 2015.

Preglednica 4.2.1: Osnovni statisticni podatki po posameznih delih izpita

Izpitnapola1 Izpitnapola2 Seminarska naloga

Stevilo kandidatov 327 327 327
Povpre¢no Stevilo odstotnih tock 23,36 28,21 18,37
Standardni odklon odstotnih tock 5,43 7,03 2,86
Maksimalno $tevilo odstotnih tock 35,00 45,00 20,00
Povprecéna tezavnost 0,67 0,63 0,92

4.3 Vsebinska analiza dosezkov po nalogah in vprasanjih

V splodnem so naloge spomladanskega izpitnega roka splodne mature 2015 po tezavnosti primerljive
s prejSnjimi izpitnimi roki.

V prvi izpitni poli je imelo pet postavk indeks tezavnosti (IT) pod 0,50, najnizji je bil 0,19. Tri postavke
pa so imele IT nad 0,90, najvisji je bil 0,94.

V drugi poli je imelo pet postavk IT pod 0,50, ena celo 0,08, in tri postavke nad 0,90, najvisji je bil 0,93.

Prvi¢, odkar se izvaja matura iz informatike, to je od leta 2007, je en od kandidatov dosegel vse
mozne to¢ke na maturi iz informatike.
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V prvi izpitni poli je po tezavnosti izstopala postavka 01 (IT = 0,19; ID = 0,18).

1.

Racunalnike delimo na digitalne, analogne in hibridne. Zdi se, da se vecCinoma sreCujemo z
digitalnimi racunalniki. Obkrozite dva brezdvomna vzroka za veliko razSirjenost digitalnega
racunalnika.

A Digitalni racunalnik racuna hitreje od analognega.

Digitalne komponente so draZje.

Pri digitalnem prenosu podatkov lahko odstranimo ve& moten;.

Zapis podatkov v digitalnem racunalniku je Eloveku razumljivejsi.

Prejemnik laZje razlikuje med seboj dve vrednosti kakor med velikim Stevilom vrednosti.

m m o O @

Cloveku je digitalno dojemanje okolice blizje kakor analogno.

Naloga priCakuje razumevanje prednosti digitalnih raCunalnikov pred analognimi. Izkazalo se je, da
kandidati ne poznajo analognih radunalnikov. Opazili smo tudi, da kandidati v sploSnem ne znajo
primerjati dveh mozZnosti in se glede na dani kriterij odlogiti za boljSo.

V prvi izpitni poli sta bili najlazji postavki 05 in 06 (IT = 0,94; ID = 0,19).

5.

S katerimi osnovnimi barvami je predstavljena slika na zaslonu LCD? (Obkrozite pravilni
odgovor.)

A Rdeca, zelena, modra.

Cian, magenta, rumena.

Rdeca, rumena, zelena.

Odvisno od proizvajalca.

m O O @

Nobena od navedenih.
(1 tocka)

V 8-bitni kodni tabeli ASCIl ima znak A kodo 65. V naslednjem nizu enic in ni€el so zapisani
znaki, kodirani po tabeli ASCII. Kaj je zapisano v nizu enic in ni¢el?

01000001010000100100001001000001

A ABAK

B ABBA

C BABA

D MATURA
E 2014

Obe nalogi sta izbirnega tipa. Kandidati so izkazali zelo visoko stopno znanja z obeh podrocij nalog.
Znanje iz obeh nalog pa je bilo, sicer v razli¢nih drugih oblikah, tudi na predhodnih maturitetnih izpitih
ze veckrat preverjano.

V drugi izpitni poli je po tezavnosti izstopala postavka 1.2 (IT = 0,08; ID = 0,30).

1.2

V¢eraj je Janko dobil pri informatiki petico, zato mu je babi dala veliko Zepnino. Tako se je
danes odpravil v isto trgovino, da bi kupil polovico zaloge vseh zgo&€enk. Koliko bitov
informacije bo v najslabem primeru potreboval trgovec, da mu bo lahko izro€il prave
zgoS&enke? Predpostavite, da je na voljo enako Stevilo razliénih zgo$¢enk kot pred enim
tednom.
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Kandidati niso razumeli, kaj je dogodek. Poznavanje tega pojma pa je klju€na za izracun potrebne
koli¢ine informacije. Nalogo smo z ozadjem predstavili na Studijski skupini.
V drugi izpitni poli je bila najlazja postavka 1.1 (IT = 0,93; ID = 0,23).

1. Janko je strasten ljubitelj glasbe. Pred enim tednom je v trgovini kupil zgo$€enko. Na polici je bilo
150 razli¢nih zgos&enk.

1.1.  Najmanj koliko bitov informacije je trgovec potreboval, da je Janku lahko izrogil pravo
zgoscenko?

Vecina kandidatov je pravilno razumela, kaj je dogodek, in pravilno odgovorila na vprasanje, ker je bil
dogodek v tej nalogi preprosteje definiran.

4.4 NajpogostejSi nepravilni odgovori kandidatov

Najpogosteje so kandidati napaéno odgovarjali na postavko 1.2 v drugi poli. Kandidati so ve¢inoma
predpostavljali, da je vrstni red izbire zgo§€enk pomemben, naloga pa je kot dogodek definirala samo
izbor polovice zgo&¢€enk, pri Eemer vrstni red ni pomemben. Poudarjamo pa, da je en kandidat podal
odgovor bolj natanéno, kot smo pri¢akovali.

4.5 Mnenje zunanjih ocenjevalcev o nalogah in vprasanjih v izpitnih polah

Zunaniji ocenjevalci so vse naloge, razen naloge 1.2 v drugi poli, ocenili kot primerne.

5 Zunanje ocenjevanje in ugovori

5.1 Zunanje ocenjevanje

Zunanje ocenjevanje je potekalo skupinsko. Zunaniji ocenjevalci so se je razdelila v skupine in vsaka
je ocenjevala po en sklop nalog. Tako smo dosegli enoten kriterij ocenjevanja posameznih nalog za
vse kandidate.

5.2 Ugovori na oceno in nacin izrauna izpitne ocene

V spomladanskem roku sploSne mature iz informatike je bilo vliozenih 17 zahtevkov za vpogled.
VloZeno je bilo pet ugovorov na oceno. Trije ugovori so bili utemeljeni, in se je kandidatom zviSala
ocena. Vsi ugovori so bili vsebinske narave.
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6 Povzetek

6.1 Ocena uspeha kandidatov

Ce opazujemo gibanje $tevila kandidatov iz referenéne skupine, ki so pristopili k splo$ni maturi iz
informatike, vidimo, da se je to Stevilo zviSalo z 289 kandidatov v letu 2014 na 327 kandidatov v
letoSnjem letu. Povec€anije je Se bolj o€itno v relativnih Stevilkah zaradi skupnega zniZzanja kandidatov,
tako da se je povecalo s 4,5 % na 5,2 %, to pa pomeni ve€ kakor 15 % povecanje. Podobne Stevilke in
povedanje opazimo tudi pri celotnem tevilu kandidatov. Stevilo $ol, iz katerih so pri$li kandidati, je
ostalo nespremenjeno: 32.

Menimo, da narascajoCe Stevilke odsevajo dva trenda. Prvi je vedno veéje zanimanje za informatiko v
povezavi z informacijsko-komunikacijsko tehnologijo (IKT) in drugi je to, da sploSna matura vedno bol;
preverja temeljno znanje iz informatike, kakor je bilo tudi zapisano v spremembi PIK SM. Kot
posledica tega se zmanjSuje koli¢ina preverjanja znanja iz uporabe IKT in iz digitalne pismenosti.
VzdrZevanje tega trenda je strateSkega nacionalnega pomena ne samo za podroc¢je informatike,
ampak za tako reko€ vsa podrocja delovanja.

Podrobnejse Stevilke in podrobnejSa vsebinska analiza so v celovitem Poroc¢ilu DPK SM za
informatiko in v poro€ilu DPK SM za informatiko, ki je bilo predstavljeno na Studijski skupini dne 21. 8.
2015 in je na voljo na URL na: https://lusy.fri.uni-lj.si/redmine/documents/135.

6.2 Ocena kakovosti izpitnih pol

Preverjanje znanja na splo$ni maturi iz informatike sestoji iz treh delov. Prva dva dela sta izpitni poli s
25 in s 6 vprasanji, medtem ko je tretji del seminarska naloga. Leto3nji izpitni poli sta prvi, ki ju je
obsirneje pripravila DPK SM za informatiko v sedanji sestavi (temeljita predelava ene prejsnjih izpitnih
pol zaradi spremembe PIK SM). Kot posledica tega je bil v izpitnih polah vegji poudarek na temeljnem
znanju informatike (Computer Science). Ob tem je razveseljivo, da je uspeh na sploSni maturi ostal
podoben, to — verjamemo — pa je posledica tesnega sodelovanja z uditelji informatike. Letos res ni
noben kandidat dobil vseh to¢k, vendar so pri obeh izpitnih polah nekateri kandidati dobili vse tocCke.

Poglavje zase so seminarske naloge. DPK SM za informatiko je Ze ve&krat opozorila, da je sedaniji
sistem predlaganja in potrjevanja tem zelo neprimeren, saj ne omogo¢a komisiji vpogleda v vsebino
naloge, ker komisija dobi v potrditev zgolj naslov. Zato je DPK SM za informatiko Ze veckrat
predlagala, da se sistem nadgradi, a se to do sedaj, zal, Se ni zgodilo. Nadgradnja, ki bi poleg naslova
zahtevala tudi kratek opis naloge, bi omogocila Se nadaljnji dvig kakovosti sploSne mature iz
informatike, saj bi laze uravnavali delo v smeri vecjega vkljuevanja temeljnega znanja informatike v
seminarske naloge.

6.3 Druge ugotovitve

V svetu pomeni informatika enega enakovrednih predmetov tako imenovanega sklopa STEM
(Science, Technology, Engineering, and Mathematics — naravoslovje, tehnologija, inzenirstvo in
matematika). DPK SM za informatiko se trudi tudi v Sloveniji temu predmetu dati primerljivo vsebino in
enak pomen v okviru veljavnega kurikuluma. Tako Zelimo nasSim dijakom zagotoviti enake moznosti za
prihodnost, kakor jih imajo njihovi vrstniki po svetu.
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