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1 Struktura kandidatov

Statisticne podatke za kandidate, ki so se udelezili spomladanskega izpitnega roka splosne
mature, prikazujemo lo¢eno glede na njihovo strukturo:

a) referen¢no skupino SM predstavljajo redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo (brez
kandidatov z maturitetnim te¢ajem, 21-letnikov, odraslih in poklicnih maturantov). Na dosezkih te
skupine se postavljajo tudi meje med ocenami.

Okrajsava: ref. skup. SM;

b) kandidate SM (ref. skup. SM + ostali SM) predstavljajo tisti, ki opravljajo splosno maturo (brez
kandidatov poklicne mature, ki opravljajo posamezni izpit sploSne mature). To so:

— referenéna skupina SM (redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo) in
— ostali SM, to so:

— kandidati z maturitetnim te¢ajem,

— 21-letniki,

— odrasli,

— kandidati, ki popravljajo eno ali dve negativni oceni,

— kandidati, ki opravljajo SM ponovno v celoti,

— kandidati, ki opravljajo SM v dveh delih, in

— kandidati, ki izboljSujejo oceno.

Okraj$ava: kandidati SM;

¢) kandidate PM (kandidati poklicne mature s posameznim izpitom pri sploSni maturi) predstavljajo
tisti, ki ob poklicni maturi (Stirje predmeti) dodatno opravljajo posamezni izpit SM.

Okrajsava: kandidati PM.



1.1 Struktura kandidatov pri splosSni maturi — primerjava po letih

Preglednica 1.1.1 in slika 1.1.1 prikazujeta primerjavo Stevila udeleZenih kandidatov v spomladanskem
izpitnem roku sploSne mature v letih od 2013 do 2017. Primerjave so prikazane lo€eno po strukturi
kandidatov.

Preglednica 1.1.1: UdeleZeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2013-2017

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2013 6.759 7.826 1.346
2014 6.39 7.389 1.204
2015 6.283 7.033 1.317
2016 6.145 6.899 1.373
2017 5.699 6.379 1.429

Slika 1.1.1: UdeleZeni kandidati pri SM po strukturi — spomladanski izpitni roki 2013-2017
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1.2 Struktura kandidatov pri izpitu sploSne mature iz raéunalnistva -
primerjava po letih

Preglednica 1.2.1 in slika 1.2.1 prikazujeta primerjavo Stevila kandidatov, ki so opravljali racunalnistvo
v spomladanskem izpitnem roku sploSne mature v letih od 2013 do 2017. Primerjave so prikazane
lo€eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.1: UdeleZeni kandidati pri izpitu SM iz raéunalni$tva po strukturi — spomladanski izpitni
roki 2013-2017

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2013 64 68 0
2014 61 68 1
2015 51 59 1
2016 64 69 1
2017 83 92 0

Slika 1.2.1: Udelezeni kandidati pri izpitu SM iz ra¢unalnistva po strukturi — spomladanski izpitni roki
2013-2017
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Preglednica 1.2.2 in slika 1.2.2 prikazujeta primerjavo deleza kandidatov, ki so opravljali racunalnidtvo
(preglednica 1.2.1), glede na udeleZene kandidate v spomladanskem izpithem roku splo$ne mature v
letih od 2013 do 2017 (preglednica 1.1.1). Primerjave so prikazane lo€eno po strukturi kandidatov.

Preglednica 1.2.2: Delez udeleZenih kandidatov pri izpitu SM iz racunalniStva po strukturi —
spomladanski izpitni roki 2013-2017

Leto Ref. skup. SM  Kandidati SM  Kandidati PM
2013 0,9% 0,9 % 0,0 %
2014 1,0% 0,9 % 0,1%
2015 0,8 % 0,8 % 0,1%
2016 1,0% 1,0 % 0,1%
2017 1,5% 1,4 % 0,0 %



Slika 1.2.2: Delez udeleZenih kandidatov pri izpitu SM iz radunalnistva po strukturi — spomladanski
izpitni roki 2013-2017
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1.3 Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu sploSne mature iz
raGunalnistva v spomladanskem izpitnem roku 2017

Preglednica 1.3.1 in slika 1.3.1 prikazujeta Stevilo in delez kandidatov, ki so opravljali izpit splosne
mature iz racunalniStva v spomladanskem izpitnem roku 2017. Podatki so prikazani po strukturi
kandidatov. (Redni dijaki, ki prvi¢ v celoti opravljajo sploSno maturo in predstavljajo referenéno skupino
SM, so dodatno razdeljeni tudi na izobrazevalne programe.)

Preglednica 1.3.1: Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu SM iz racunalnistva v spomladanskem
izpitnem roku 2017

Stevilo Delez
SploSna gimnazija 0 0,0 %
Klasi¢na gimnazija 0 0,0 %
Gimnazija 0 0,0 %
TehniSka gimnazija 83 90,2 %
Ekonomska gimnazija 0 0,0 %
UmefniSka gimnazija 0 0,0 %
Strokovna gimnazija 83 90,2 %
Ref. skup. SM 83 90,2 %
Ostali SM 9 9,8 %
Kandidati SM 92 100,0 %
Kandidati PM 0 0,0 %

gimnazija = splo$na gimnazija + klasi¢na gimnazija

strokovna gimnazija = tehniska gimnazija + ekonomska gimnazija + umetniSka gimnazija
ref. skup. SM = gimnazija + strokovna gimnazija

kandidati SM = ref. skup. SM + ostali SM

Slika 1.3.1: Podrobnejsa struktura kandidatov pri izpitu SM iz raéunalni§tva v spomladanskem
izpitnem roku 2017
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2 Analiza dosezkov pri izpitu splosSne mature iz raéunalnistva

v spomladanskem izpitnem roku 2017

2.1 Porazdelitev dosezkov po odstotnih tockah

Preglednica 2.1.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih tockah pri raéunalnistvu v
spomladanskem izpitnem roku SM 2017 v posamezne razrede/intervale, ki obsegajo pet odstotnih
tock (ij. frekvencna porazdelitev), preglednica 2.1.2 in slika 2.1.1 pa delez kandidatov, ki so dosegli
manj odstotnih to¢k od zgornje meje razreda (tj. relativna kumulativha frekvenéna porazdelitev).
Podatki so prikazani po podrobnejsi strukturi kandidatov.

Preglednica 2.1.1: Frekvencna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah

Odst. Splos. Klas. Tehn.  Ekon. Umet.  Strok. Ref skup. Kand. Ostali  Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn.  gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM
0-5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6-10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
11-15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
16-20 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
21-25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
26-30 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
31-35 0 0 0 1 0 0 1 1 2 1 0
36-40 0 0 0 1 0 0 1 1 2 1 0
41-45 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0
46-50 0 0 0 0 0 0 0 0 3 3 0
51-55 0 0 0 6 0 0 6 6 6 0 0
56-60 0 0 0 8 0 0 8 8 9 1 0
61-65 0 0 0 6 0 0 6 6 6 0 0
66-70 0 0 0 6 0 0 6 6 6 0 0
71-75 0 0 0 16 0 0 16 16 17 1 0
76-80 0 0 0 16 0 0 16 16 16 0 0
81-85 0 0 0 1 0 0 1 11 11 0 0
86-90 0 0 0 8 0 0 8 8 0 0
91-95 0 0 0 0 0 4 1 0
96-100 0 0 0 0 0 0 0 0 0
SKUPAJ 0 0 0 83 0 0 83 83 92 9 0



Preglednica 2.1.2: Relativha kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih
tockah

Odst. Splos. Klas. Tehn. Ekon. Umet.  Strok. Ref skup. Kand. Ostali  Kand.
tocke gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM SM SM PM

5 - - - 0% - - 0% 0% 0% 0%
10 - - - 0% - - 0% 0% 0% 0%
15 - - - 0% - - 0% 0% 0% 0%
20 - - - 0% - - 0% 0% 0% 0%
25 - - - 0% - - 0% 0% 0% 0%
30 - - - 0% - - 0% 0% 0% 0%
35 - - - 1% - - 1% 1% 2% 1%
40 - - - 2% - - 2% 2% 4% 2%
45 - - - 2% - - 2% 2% 5% 33 %
50 - - - 2% - - 2% 2% 9% 67 %
55 - - - 10 % - - 10 % 10 % 15 % 67 %
60 - - - 19 % - - 19 % 19 % 25% 78 %
65 - - - 21% - - 21% 2% 2% 78 %
70 - - - HU% - - H% 34 % 38 % 78 %
75 - - - 5% - - 5% 53 % 57 % 89 %
80 - - - 2% - - 2% 2% 74 % 89 %
85 - - - 8% - - 8% 86 % 86 % 89 %
90 - - - %% - - 5% 95 % 95 % 89 %
95 - - - 100 % - - 100 % 100% 100% 100 %
100 - - - 100% - - 100 % 100% 100% 100 %



Slika 2.1.1: Relativna kumulativna frekvenéna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah
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2.2 Meje med ocenami

Preglednica 2.2.1 prikazuje primerjavo mej med ocenami v letih od 2013 do 2017, slika 2.2.1 pa
kumulativno frekvencno porazdelitev kandidatov po dosezenih odstotnih to¢kah za referen¢no skupino
SM, na kateri se postavljajo meje med ocenami.

Preglednica 2.2.1: Meje med ocenami za zadnijih pet let

Ocene
Leto 2 3 4 5
2013 46 58 70 81
2014 47 59 72 83
2015 48 60 72 84
2016 48 60 72 83
2017 49 60 72 83



Slika 2.2.1: Kumulativna frekvencna porazdelitev kandidatov po doseZenih odstotnih tockah —
referencna skupina SM
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2.3 Porazdelitev dosezkov po ocenah

Preglednica 2.3.1 prikazuje porazdelitev kandidatov po ocenah pri racunalnistvo v spomladanskem
izpitnem roku SM 2017 (ij. frekvenéna porazdelitev), preglednica 2.3.2 in slika 2.3.1 pa delez
kandidatov s posameznimi ocenami (tj. relativna frekvenéna porazdelitev). Podatki so prikazani po
podrobnejsi strukturi kandidatov.

Preglednica 2.3.1: Frekvencna porazdelitev kandidatov po ocenah

Splos. Klas. . Tehn. Ekon. Umet. Strok. Ref. skup. .
Ocena . . Gimn. . . . . Kand. SM Ostali SM Kand. PM
gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM
1 0 0 0 2 0 0 2 2 5 3 0
2 0 0 0 13 0 0 13 13 17 4 0
3 0 0 0 16 0 0 16 16 16 0 0
4 0 0 0 34 0 0 34 4 35 1 0
5 0 0 0 18 0 0 18 18 19 1 0
Uspesni 0 0 0 81 0 0 81 81 87 6 0
Skupaj 0 0 0 83 0 0 83 83 92 9 0
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Preglednica 2.3.2: Relativna frekvencna porazdelitev kandidatov po ocenah

los. Klas. Tehn. Ekon. Umet. Strok. Ref. skup.
Ocena Splos. - Klas. o, Ten Elon. o Ume 1rok. el SKUP- \and. SM Ostali SM Kand. PM
gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. gimn. SM
1 - - - 2% - - 2% 2% 5% 3%
2 - - - 16 % - - 16 % 16 % 18 % 44 %
3 - - - 19 % - - 19% 19 % 17 % 0%
4 - - - 41 % - - 41 % 41 % 3B % 1%
5 - - - 2% - - 22 % 22 % 21% 1%
Uspesni - - - 98 % - - 98 % 98 % 95 % 67 %
Skupaj - - - 100 % - - 100 % 100 % 100 % 100 %
Slika 2.3.1: Relativna frekvencna porazdelitev kandidatov po ocenah
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3 Splosni podatki o kandidatih pri izpitu sploSne mature iz raéunalnistva v spomladanskem izpitnem

roku 2017

V preglednici 3.1 so zbrani splo&ni podatki (ij. statistike) o kandidatih, ki so opravljali izpit splodne mature iz racunalniStva v spomladanskem izpitnem roku 2017.

Preglednica 3.1: Splosni podatki 0 kandidatih pri izpitu SM iz radunalnistva v spomladanskem izpitnem roku 2017

Splos. Klas. Tehn. Ekon.  Umet.  Strok. Ref skup. Kand. Ostali  Kand.
gimn. gimn. Gimn. gimn. gimn. gimn.  gimn. SM SM SM PM
Stevilo kandidatov 0 0 0 83 0 0 83 83 92 9 0
Povpre¢ni splosni uspeh pri SM* - - - 19,54 - - 19,54 19,54 19,17 13,20
Povpreéni uspeh v 4. letiku S$ - - - 3,66 - - 3,66 3,66 3,57 2,67
Povprecni uspeh v 3. letniku SS - - - 3,76 - - 3,76 3,76 3,66 2,78
Povpre¢na ocena pri predmetu SM - - - 3,64 - - 3,64 3,64 3,50 2,22
Povpre€na originalna ocena pri predmetu SM** - - - 3,64 - - 3,64 3,64 3,47 1,89
Povpre¢no $tevilo odstotnih tock pri predmetu SM - - - 72,57 - - 72,57 72,57 70,60 52,40
Mediana odstotnega Stevila tock pri predmetu SM - - - 74 - - 74 74 74 46
Standardni odklon odstotnih tock pri predmetu SM - - - 12,53 - - 12,53 12,53 14,49 19,13
Povpre¢na ocena pri predmetu v 4. letniku S8 - - - 3,88 - - 3,88 3,88 3,78 2,89
Povpreéna ocena pri predmetu v 3. letniku SS - - - 3,87 - - 3,87 3,87 3,82 3,33
Korelacija sploSnega uspeha pri SM in ocene pri predmetu SM* - - - 0,75 - - 0,75 0,75 0,77 -
Korelacija sploSnega uspeha pri SM in uspeha v 4. letniku S8+ - - - 0,74 - - 0,74 0,74 0,76 -
Korelacija splosnega uspeha pri SM in uspeha v 3. letniku SS* - - - 0,71 - - 0,71 0,7 0,73 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 4. letniku S8 - - - 0,58 - - 0,58 0,58 0,61 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in uspeha v 3. letniku S5*** - - - 0,58 - - 0,58 0,58 0,61 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 4. letniku S - - - 0,47 - - 0,47 0,47 0,54 -
Korelacija ocene pri predmetu SM in ocene pri predmetu v 3. letniku S$*** - - - 0,41 - - 0,41 0,41 0,45 -
Korelacija notranjega in zunanjega dela pri SM - - - 0,39 - - 0,39 0,39 0,48 -
Neuspesni s PP - - - 2,41 - - 241 2,41 543 33,33
Neuspesni brez PP - - - 2.4 - - 2,41 2,41 8,70 66,67

*Pri izraGunu povpre¢nega splo$nega uspeha pri SM so upostevani samo uspes$ni kandidati (10 tock ali ve¢). Enako velja tudi za korelacije s sploSnim uspehom pri SM.

**QOriginalna ocena je ocena pri predmetu SM, izracunana iz odstotnih to¢k, brez upostevanja PP (pogojno pozitivne), ocenjevanja na OR namesto VR ali upoStevanja ocene iz prejSnjega roka.
***Korelacija z oceno pri predmetu SM se racuna z originalno oceno pri predmetu SM.

Ce je manj kakor 30 popolnih parov podatkov, se korelacija ne izraduna.
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Slika 3.1 prikazuje primerjavo povpreéne originalne ocene pri izpitu SM iz raCunalniStva in povprec¢nih
ocen iz raCunalnidtva v 4. in 3. letniku srednje Sole. Podatki so prikazani po podrobnejsi strukturi

kandidatov.

Slika 3.1: Povpreéne ocene pri izpitu SM iz racunalnitva
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Slika 3.2 prikazuje primerjavo povpreénega sploSnega uspeha vseh gimnazijcev, Kki

SO V

spomladanskem izpitnem roku 2017 prvi€ v celoti opravljali sploSno maturo (ref. skup. SM — VSI), in
gimnazijcev, ki so v tem izpitnem roku prvic€ v celoti opravljali izpit SM iz racunalnistvo (ref. skup. SM —

RAC).

Slika 3.2: Povprec¢ni splosni uspeh pri SM in pri izpitu SM iz radunalnistva

34

32

30

28
26

24

22

20

18

16

14

12

10 T
Ref. skup. SM  Ref. skup. SM
(vsi) (RAC)

Vir: Drzavni izpitni center, 2017

13



4 Vsebinska analiza dosezkov za referenéno skupino SM

4.1 Vsebinska analiza dosezkov pri zunanjem in notranjem delu izpita

Preglednica 4.1.1 prikazuje osnovne statisticne podatke za referenéno skupino SM pri zunanjem in
notranjem delu izpita iz ra¢unalnistva v spomladanskem izpithnem roku SM 2017.

Preglednica 4.1.1: Osnovni statisti¢ni podatki

Zunanji del Notranji del

Stevilo kandidatov 83 83
Povpreéno Stevilo odstoinih tock 55,46 17,11
Standardni odklon odstotnih tock 10,41 4,00
Maksimalno Stevilo odstotnih tock 75,00 20,00
Povpreéna tezavnost 0,69 0,86

Preglednica 4.1.2 in slika 4.1.1 prikazujeta relativno frekvenéno porazdelitev referenéne skupine SM
po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu izpita iz raCunalnistva v spomladanskem izpitnem roku
SM 2017.

Preglednica 4.1.2: Relativna frekvenéna porazdelitev po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu
izpita

Odstotki Zunanji del  Notranji del
0-5 0% 2%
6-10 0% 0%
11-15 0% 0%
16-20 0% 1%
21-25 0% 0%
26-30 0% 1%
31-35 0% 0%
3640 4% 0%
41-45 1% 0%
46-50 7% 0%
51-55 5% 1%
56-60 8% 5%
61-65 8% 0%
66-70 1% 1%
71-75 22% 0%
76-80 17 % 1%
81-85 8% 5%
86-90 6 % 20%
91-95 2% 18 %
96-100 0% 34 %
SKUPAJ 100 % 100 %
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Slika 4.1.1: Relativna frekvencéna porazdelitev po dosezkih pri zunanjem in notranjem delu izpita
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Vir: Drzavni izpitni center, 2017

4.2 Vsebinska analiza dosezkov po posameznih delih izpita

Preglednica 4.2.1 prikazuje osnovne statisticne podatke za referenéno skupino SM pri posameznih
delih izpita iz racunalniStva v spomladanskem izpitnem roku SM 2017.

Preglednica 4.2.1: Osnovni statisticni podatki po posameznih delih izpita

Izpitnapola1 lzpitna pola2 Seminarska naloga

Stevilo kandidatov 83 83 83
Pov pre¢no Stevilo odstotnih tock 28,57 26,89 17,11
Standardni odklon odstotnih tock 6,18 5,55 4,00
Maksimalno $tevilo odstonih tock 40,00 40,00 20,00
Povprecna tezavnost 0,71 0,67 0,86

15



4.3 Vsebinska analiza dosezkov po nalogah in vprasanjih

Izptina pola 1

V prvi izpitni poli je izstopala le osma naloga z indeksom tezavnosti 0,54 in indeksom
diskriminativnosti 0,01.

8. Deklariran je razred Demo:

public class Demo {
public int dolzina;
public static int sirina;

}

Kaj izpiSe izsek programa?

Demo x = new Demo () ;

x.dolzina=3; x.sirina=4;

Demo y = new Demo();

y.dolzina=10; y.sirina=20;
System.out.println("x.dolzina="+x.dolzina+" x.sirina="+x.sirina);
System.out.println("y.dolzina="+y.dolzina+" y.sirina="+y.sirina);

Kandidatom je predstavljal problem predvsem drugi del naloge (drugi izpis). Priporo€ilo je, da se pri
obravnavi razredov posveti nekoliko ve¢ pozornosti dolocilu 'static'.

Izpitna pola 2

V drugi izpitni poli sta izstopali druga in deveta naloga.

2. naloga

Pri drugi nalogi je indeks tezavnosti 0,9, vendar je indeks diskriminativnosti negativen (-0,01).
Kaj je naloga BIOS-a ?

Omogodi racunalniku, da se poveze na internet.

Zagotovi zacasni pomnilni prostor za CPE.

O W >

Zazene POST (power-on self test) internih komponent raéunalnika.
D Zagotovi grafi€no podporo igram in aplikacijam.

Naloga sicer preverja snov, ki se obravnava v 2. letniku, vendar sodi med najlaZzje naloge (to nalogo
so pravilno resili skoraj vsi kandidati). Predpostavljamo, da je posamezni kandidat, ki je sicer dosegel
dober rezultat, pri tej nalogi naredil napako oziroma se je zmotil.
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9. naloga
Pri deveti nalogi je indeks tezavnosti 0,6, indeks diskriminativnosti pa 0,12.
Katera dela sestavljata naslov IPv4?

A Podomrezni del.
Omrezni del.
Logicni del.

Del, ki identificira naprave.

m O O @

Fizicni del.

F  Del poplavljanja.
Naloga po indeksu tezavnosti (0,6) sodi med lazje do srednje zahtevne, vendar je indeks
diskriminativnosti nizek (0,12). Tudi ta naloga preverja snov, ki se obravnava v drugem letniku.
Predpostavljamo, da je razmeroma nizka diskriminativnost posledica bodisi lapsusov, ki so jih naredili

kandidati z boljSim uspehom, bodisi se pri pripravah na maturo ni posvetilo dovolj pozornosti
ponavljanju in utrjevanju »stare« snovi.

4.4 Najpogostejsi nepravilni odgovori kandidatov

Pri nobeni nalogi ni izstopal odgovor, ki bi ga lahko okarakterizirali kot »najpogostejSi nepravilni«.

4.5 Mnenje zunanjih ocenjevalcev o nalogah in vprasanjih v izpitnih polah

Zunaniji ocenjevalci niso imeli pripomb, ki bi se nanaSale na naloge oziroma vprasanja. Bili so mnenja,
da so naloge v obeh izpitnih polah vsebinsko in tezavnostno korektno sestavljene.
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5 Zunanje ocenjevanje in ugovori

5.1 Zunanje ocenjevanje

Seminar za zunanje ocenjevalce in moderacija Navodil za ocenjevanje sta bila opravljena v petek,
9. 6. 2017. Moderacijo in zunanje ocenjevaje je opravila DPK za ra¢unalniStvo skupaj s pridruzenimi
zunanijimi ocenjevalci. Ocenjevanije je potekalo skupnem prostoru in je koncalo isti dan.

5.2 Ugovori na oceno in naéin izrauna izpitne ocene

Podana sta bila dva ugovora na oceno in v obeh primerih je prilo do spremembe ocene.
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6 Povzetek

6.1 Ocena uspeha kandidatov

Z rezultati letoSnje mature pri radunalniStvu smo zelo zadovoljni. Meje za pozitivno oceno smo v
zadnijih letih, z izjemo predhodnega, postopoma zviSevali. Tako smo tudi letos spremenili mejo za
pozitivno oceno na 49 %, za oceno odli¢no pa smo ohranili mejo 83 %, kar je enako kot v predhodnem
letu.

Povpre€na ocena notranjega izpita (seminarske naloge) je bila po pri¢akovanijih boljSa v primerjavi z
zunanjim delom. Menimo, da je to posledica subjektivhega ocenjevanja tega dela mature. Z rezultati
letoSnje mature pri tem predmetu smo zadovoljni.

Letos smo opazili manjsi porast Stevila kandidatov pri izpitu iz racunalni$tva, za razliko od prejsnijih let,
ko je bilo opaziti trend padanja. Skupno Stevilo kandidatov pa je Se vedno manjSe, predvsem na racun
kandidatov, ki so v preteklosti lahko predmet izbrali na poklicni maturi, vendar ga v trenutnem sistemu
ne morejo vec izbrati.

V primerjavi s prejSnjim letom je bilo letos ve¢ kandidatov z oddanimi zelo pomanijkljivimi seminarskimi
nalogami, namre¢ 4 % kandidatov so bili pri notranjem izpitu ocenjeni z manj kot 50 %, 2 %
kandidatov pa sta celo v razredu 0-5 %. Na tem mestu bi ponovno pozvali kandidate k pravocasni
izdelavi in oddaji ¢im kvalitetnejSe naloge, ter mentorje k dodatni motivaciji kandidatov. V DPK SM za
raCunalnidtvo bi zeleli, da je Stevilo neoddanih ali pomanijkljivih nalog enako nic.

6.2 Ocena kakovosti izpitnih pol

Smatramo, da so bile izpitne pole in s tem tudi naloge ponovno kakovostno zastavljene. S strani
uciteljev, zunanjih ocenjevalcev in kandidatov nismo prejeli nobenih pripomb.

Kot obi¢ajno so pri ocenjevanju zunanji ocenjevalci upoStevali tudi reSitve, ki morebiti niso bile
predvidene, so pa podani problem pravilno reSile. Pri izpitni poli 1 je bila povpre&na tezavnost 0,71.
Izpitna pola 2 se je izkazala za odtenek tezjo in je imela povpre¢no tezavnost 0,67. V izpitni poli 1 je
izstopala naloga z indeksom tezavnosti 0,54 in indeksom diskriminativnosti 0,01. V izpitni poli 2 sta
izstopali dve nalogi, obe po indeksu diskriminativnosti (pri eni je bil ta negativen). Zgolj po indeksu
teZavnosti ni izstopala nobena naloga.

6.3 Druge ugotovitve

Kandidatom ponovno priporo€amo, da pri pripravah na maturo ve¢ pozornosti posvetijo znanju, ki se
nanasa na snov nizjih letnikov. Letos sta bila podana dva ugovora na oceno, pri obeh je prislo do
spremembe ocene prvega ocenjevanja.
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