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Drzavna predmetna komisija za sploSno maturo (DPK SM) za umetnostno zgodovino meni, da je
sploSna matura iz umetnostne zgodovine v letu 2010 uspela, saj ni bilo nobenih zapletov glede
priprave izpitnega gradiva, izvedbe izpita in ocenjevanja izdelkov. Tako kot lani je k temu uspehu
verjetno prispevala tudi sprememba tockovanja pisnega izpita, saj je vecja raz&lenitev tock omogodila
preglednejSo taksonomsko vrednotenje vprasanj in ve€jo objektivnost ocenjevanja.



1 Splosni podatki

1.1 Termin izvedbe

V Solskem letu 2009/2010 (v spomladanskem roku) je pisni izpit iz umetnostne zgodovine potekal v
ponedeljek, 7. 6. 2010; ustni izpiti so potekali v mesecu juniju, medtem ko so seminarske naloge
kandidati* morali oddati do 23. aprila.

1.2 Struktura kandidatov

Letos se je k opravljanju izpita sploSne mature iz umetnostne zgodovine v spomladanskem roku
prijavilo 413 kandidatov. Vecino so predstavljali kandidati sploSnih (263) in strokovnih gimnazij (102),
nekaj jih je maturo ponavljalo (17) ali pa so se prijavili preko maturitetnega te€aja (13) oziroma so
umetnostno zgodovino opravljali kot dodatni izpit ob poklicni maturi (18).

Preglednica 1: Stevilo kandidatov.

Skupaj gimnazije Splosnltle SFrokov.r]e Mat. tecqj " Poklicna matura Ponavljavq na
gimnazije gimnazije odrasli maturi
365 263 102 13 18 17

Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

1.3 Potek zunanjega ocenjevanja

Glavna ocenjevalka je ob pomoci ¢lanov DPK SM za umetnostno zgodovino izvedla moderacijo
izpitnega gradiva. Moderacija in razdeljevanje izpitnega gradiva sta bila opravljena 9. 6. 2010, sprejeti
so bili tudi nekateri dogovori v prid enotnosti ocenjevanja izpitne pole.

Oceniti je bilo treba 413 izpitnih pol, in sicer vsako izpitno polo dvakrat. I1zpitne pole je ocenjevalo 9
zunanijih ocenjevalcev, ki so nato izpitne pole zamenjali za drugo ocenjevanje. Pripomb na delo
ocenjevalcev ni bilo, kar je razvidno tudi iz tega, da tretje ocenjevanje ni bilo potrebno in da je bilo zelo
malo ugovorov — vsega skupaj je na oceno iz umetnostne zgodovine v spomladanskem roku
ugovarjalo 7 kandidatov.

2 Statisticni prikaz rezultatov

2.1 Porazdelitev dosezkov po tockah

Kandidate, ki so opravljali sploSno maturo iz umetnostne zgodovine v spomladanskem roku leta 2010,
lahko glede na njihovo predpripravo na izpit sploSne mature razvrstimo v skupine, kakor je prikazano
na sliki 1.

*V porocilu uporablieni samostalniki moskega spola, ki se pomensko in smiselno veZejo na splo$na, skupna poimenovanja
(npr. kandidat, ocenjevalec), veljajo tako za osebe Zenskega kot moskega spola.



Slika 1: Struktura kandidatov.
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Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

Statistika uspeha je predstavljena tako, da je najprej naveden uspeh kandidatov, ki so prvi¢ opravljali
maturo (teh je bilo na spomladanskem roku 365), nato sledijo podatki za vsako od petih skupin
kandidatov.

Slika 2: Porazdelitev kandidatov po doseZenih tockah.
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Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

Kandidati, ki so prvi¢ opravljali maturo: 365
Povprec¢no Stevilo dosezZenih tock: 75,30

Povprec¢no Stevilo doseZenih tock — splodne gimnazije: 76,55 tock
Povpreéno Stevilo doseZenih tock — strokovne gimnazije: 72,08 tock
Povprecno Stevilo doseZenih tock — mat. te€aj in odrasli: 45,96 tock
Povprecno Stevilo doseZenih toCk — poklicna matura: 40,20 toCk
Povprecno Stevilo doseZenih toCk — ponavljavci na maturi: 49,12 tock



2.2 Meje za oceno

Na podlagi rezultatov izpita sploSne mature iz umetnostne zgodovine v spomladanskem roku 2010
smo dologili naslednje meje med ocenami (ohranjene zadnja stiri leta):

ocena zadostno (2): 50 % tock

ocena dobro (3): 62 % tock

ocena prav dobro (4): 74 % tock

ocena odliéno (5): 87 % tock

Preglednica 2: Primerjava mej za ocene s preteklim letom.

Ocene 5 4 3 2
2010 87 % 74 % 62 % 50 %
2009 87 % 74 % 62 % 50 %

Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

Splosni podatki o uspehu

V preglednici 3 so predstavljeni rezultati spomladanskega roka sploSne mature po posameznih
skupinah kandidatov, in sicer glede na povpreéno $tevilo to€k in povpreéno oceno; prikazan je tudi
delez kandidatov, ki so dosegli odli¢no in nezadostno oceno.

Preglednica 3: Uspeh kandidatov.

Skupaj Splosne Strok. Matur. teCaj Poklicna Ponavljali
gimnazije gimnazije gimnazije in obCani matura maturo
Stevilo 365 263 102 13 18 17
Povpreéno Stevilo tock 75,30 76,55 72,08 45,96 40,20 4912
Povpre¢na ocena 3,63 3,73 3,36 2,00 1,50 1,82
% odli¢nih ocen 23,84 27,38 14,71 0,00 0,00 0,00
% nezadostnih ocen 3,299 2,28 5,88 30,77 66,67 47,06

Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

2.4 Primerjalni grafi

Na podlagi postavljenih mej med ocenami, Ki jih je dolo€ila DPK SM za umetnostno zgodovino, smo
dobili porazdelitev kandidatov po ocenah, kakor je prikazano v preglednici 4. Sledijo primerjalni grafi
rezultatov posameznih skupin kandidatov.

Preglednica 4: Porazdelitev kandidatov (na

Slika 3: Porazdelitev kandidatov (na gimnazijah)

gimnazijah) po ocenah. po ocenah.
Ocena Stevilo kandidatov % 140 -
1 12 3,29 120 | =
2 46 12,60 100 - —
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20 -
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Vir: Drzavni izpitni center, 2010.




2.4.1 Kandidati splosnih gimnazij

Opravljalo izpit iz umetnostne zgodovine: 263
Povprecno stevilo doseZenih tock: 76,55
Povpre€na ocena: 3,73

Preglednica 5: Porazdelitev ocen kandidatov s
splosnih gimnazij po ocenah.

Ocena Stevilo kandidatov %
1 6 2,28
2 28 10,65
3 68 25,86
4 89 33,84
5 72 27,38

Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

2.4.2 Kandidati strokovnih gimnazij

Opravljalo izpit iz umetnostne zgodovine: 102
Povprec¢no Stevilo doseZenih tock: 72,08
Povpre¢na ocena: 3,36

Preglednica 6: Porazdelitev ocen kandidatov s
strokovnih gimnazij po ocenah.

Ocena Stevilo kandidatov %
1 6 5,88
2 18 17,65
3 26 25,49
4 37 36,27
5 15 14,71

Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

2.4.3 Maturitetni te€aj in odrasli

Opravljalo izpit iz umetnostne zgodovine: 13
Povprecno stevilo doseZenih tock: 45,96
Povpre¢na ocena: 2,00

Preglednica 7: Porazdelitev ocen kandidatov
maturitetnega tecaja in odrasli.

Ocena Stevilo kandidatov %
1 4 30,77
2 6 46,15
3 2 15,38
4 1 7,69
5 0 0

Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

Slika 4: Porazdelitev kandidatov s splo$nih
gimnazij po ocenah.
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Slika 5: Porazdelitev ocen kandidatov s
strokovnih gimnazij po ocenah.
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Slika 6: Porazdelitev ocen kandidatov
maturitetnega tecaja in odrasli.
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2.4.4 Poklicna matura

Opravljalo izpit iz umetnostne zgodovine: 18
Povprecno Stevilo doseZenih tock: 40,20
Povpre¢na ocena: 1,50

Preglednica 8: Porazdelitev ocen kandidatov Slika 7: Porazdelitev ocen kandidatov poklicne
poklicne mature. mature.
Ocena Stevilo kandidatov % .

1 12 66,67 10 W

2 3 16,67 g H

3 3 16,67 6

4 0 0 4 -

5 0 0 2 1 I [l

0 ‘ ‘
1 2 3 4 5
Vir: Drzavni izpitni center, 2010.
2.4.5 Ostali (popravni)
Opravljalo izpit iz umetnostne zgodovine: 17
Povprecno Stevilo dosezenih tock: 49,12
Povpre€na ocena: 1,82
Preglednica 9: Porazdelitev ocen vseh ostalih Slika 8: Porazdelitev ocen vseh ostalih
kandidatov. kandidatov.
Ocena Stevilo kandidatov % .

1 8 47,06

2 5 29,41 61

3 3 17,65 4 1 1

4 1 5,88 , M 1

5 0 0,00 0 I (1

1 2 3 4 5

Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

3 Vsebinska analiza izstopajoc¢ih nalog in vprasanj

3.1 Analiza uspeha po posameznih delih izpita

Pri analizi posameznih delov izpita so upostevani rezultati t. i. vzorca (kandidati, ki so prvi¢ opravljali

maturo — brez maturitetnega te€aja, odraslih in poklicne mature — takih je bilo v spomladanskem roku
365).

3.1.1 Izpitna pola 1 (pisni izpit)

Mozne tocke: 126
Vrednost pole: 60 %
Povprec¢no Stev. tock: 83,78



Slika 9: Razporeditev kandidatov po doseZenih toCkah.
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Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

3.1.2 Seminarska naloga

MozZne tocke: 28
Vrednost pole: 10 %
Povprec¢no Stev. tock: 25,59

Slika 10: Razporeditev kandidatov po dosezZenih tockah.
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Vir: Drzavni izpitni center, 2010.



3.1.3 Ustni izpit

MozZne tocke: 21
Vrednost pole: 30 %
Povprec€no Stev. toc¢k: 18,38

Slika 11: Razporeditev kandidatov po doseZenih tockah.
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Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

3.1.4 Sestava nalog

Pri pisnem izpitu kandidati med devetimi nalogami izberejo sedem nalog (vse so tockovane s po 18
to¢kami), ki se ocenijo. Preglednica 10 kaze, koliko kandidatov (med vsemi gimnazijci, torej 365) se je
v letoSnjem spomladanskem roku splosne mature odlo€ilo za posamezne naloge in kako uspesni so
bili pri reSevanju.

Preglednica 10: Uspeh kandidatov pri izbranih nalogah.

NG | ngaioy | Mometodke | I
1. naloga 322 18 11,86
2. naloga 332 18 12,84
3. naloga 210 18 11,67
4. naloga 245 18 11,03
5. naloga 357 18 13,31
6. naloga 333 18 12,41
7. naloga 346 18 11,04
8. naloga 264 18 11,30
9. naloga 146 18 11,35

Vir: Drzavni izpitni center, 2010.

Iz preglednice 10 je razvidno, da je najmanj kandidatov izbralo 9. nalogo, ki je bila vezana na
umetnost 20. stoletja, manjSe Stevilo pa jih je izbralo tudi 3. nalogo, ki se je nanaSala na umetnost
zgodnje karolindke in otonske umetnosti (gre za ozje izbrano temo iz srednjevesSke umetnosti, ki je bila
v preteklih letih redko tema pisnega izpita); ta ugotovitev je povsem primerljiva s prejSnjimi leti, saj se
kandidati o€itno manj pripravljajo na poglavja iz moderne umetnosti, Ceprav je ta snov predpisana z
u¢nim nadrtom in je tudi natan&no opredeljena v predmetnem izpitnem katalogu. Kandidati so reSevali
naloge precej primerljivo, saj je povprecno Stevilo tock zelo podobno; najbolje so resevali 5. in 2.



nalogo, ki sta se nana$ali na renesanc¢no kiparstvo in gr§ko umetnost, — razlog vidimo v tem, da sta
bili tako antika kot renesansa v starejSem uénem nacrtu poudarjeni umetnostni obdobiji in sta bili tako
pri pisnem kot ustnem izpitu pogosti temi preverjanja znanja. Zakaj se kandidati manj odlo¢ajo za
umetnost 20. stoletja, si postavljamo vprasanje Ze nekaj let. Ali se kandidati namenoma niso pripravili
na poglavja iz umetnosti 20. stoletja, oz. so ve¢ €asa namenili pripravam ostalim umetnostnim
obdobjem, ali so ucitelji premalo ¢asa namenili obravnavi te teme, glede na to, da so to zadnje
vsebine in dostikrat primanjkuje ¢asa za izpeljavo vseh predvidenih ur.

3.2 Mnenje ocenjevalcev

Ocenjevanje pisnega izpita je bilo letos enako kot lansko leto, ko je bilo uvedeno nekoliko
spremenjeno ocenjevanje, saj so bili novi vsi ocenjevalni obrazci (zaradi spremenjenega nacina
odditavanja rezultatov na Drzavnem izpitnem centru), poleg tega pa je bilo Stevilo moznih tock pri
umetnostni zgodovini potrojeno (126 moznih to&k, prej 42). Ze pri moderaciji je bilo videti, da
natancnejSa razporeditev tock veliko bolj ustreza samemu tipu vprasanj pri umetnostni zgodovini, saj
s0 naloge pogosto vezane na navedbo ve¢ znacilnosti (vsebinskih, slogovnih) ali odgovor obsega veé
elementov (npr. poimenovanje obdobja, ¢asovna doloCitev; ime avtorja in naslov dela ipd.) in omogoca
natanénejSe ocenjevanje. Ob koncu ocenjevanja je vec€ina ocenjevalcev menila, da ni imela tezav pri
ocenjevanju, strinjali pa so se tudi glede tega, da je tovrstno to¢kovanje bolj praviéno do kandidatov,
saj se lahko to¢kujejo tudi posamezni odgovori v nalogi.

4 Ugovori kandidatov na oceno

Stevilo ugovorov na oceno iz umetnostne zgodovine je bilo zelo majhno — ugovor je vioZilo le 7
kandidatov, pri dveh je priSlo do spremembe manjSega Stevila tock.

DPK SM za sploSno maturo za umetnostno zgodovino ugotavlja, da je sploSna matura v letu 2010
primerljiva s preteklimi leti — tako glede Stevila kandidatov kot glede njihovega uspeha, opaziti pa je
tudi, da je povprecno Stevilo odstotnih to€k v zadnjih letih za malenkost vije (npr. leta 2006 — 71,73, |.
2007 — 73,50, 1. 2008 — 74,27, |. 2009 — 75,50, I. 2010 — 75,30). Zanimivo je opazanje, da je skoraj 30
kandidatov ve¢ iz strokovnih gimnazij (v primerjavi s preteklimi leti), manj pa je drugih kandidatov
(maturitetni te€aj in poklicna matura).

Pozitiven prispevek je zagotovo sistem toCkovanja izpitne pole, saj ima vsak sklop sedaj Ze drugo leto
18 in ne ve€ 6 toCk. Povecanje Stevila to¢k omogoca preglednejSo taksonomsko opredelitev vpradan
v nalogah in vecjo objektivnost ocenjevanja pisnega dela izpita (odstotni delez pisnega dela sploSne
mature ostaja nespremenijen).

Po odzivih u¢ecih profesorjev lahko re¢emo, da je bila profesorjem in maturantom pri pripravah na
sploSno maturo v pomo¢ Slikovna zbirka, ki jo je pripravila DPK za umetnostno zgodovino in izdal
Drzavni izpitni center v juliju 2008; obsezno slikovno gradivo predstavlja vse temeljne spomenike
likovne umetnosti, ki jih predpisuje veljavni predmetni izpitni katalog; slikovno gradivo je skrbno
urejeno v vsebinske enote, tako da v celoti odgovarja zasnovi u¢nega nacrta in predmetnega izpitnega
kataloga za umetnostno zgodovino, slike pa so opremljene z vsemi kljuénimi podatki; vsaka enota ima
na zacetku uvodno predstavitev likovnhe umetnosti izbranega zgodovinskega obdobja.

6 Sklepne ugotovitve

Rezultati spomladanskega izpitnega roka (povprecno Stevilo odstotnih tock je 75,30) so povsem
primerljivi z lanskim letom (povprec¢no Stevilo odstotnih tock je 75,50). Upamo, da je k takemu uspehu
v zadnjih dveh letih prispevala tudi sprememba to¢kovanja pisnega dela izpita, saj je vecja razClenitev



to€k omogocila preglednejSo taksonomsko opredelitev vprasanj in vec€jo objektivnost ocenjevanja.
Prag za pozitivho oceno smo na podlagi rezultatov in dosedanijih izkudenj obdrzali na 50 %. Tako kot
vsa leta doslej je tudi letos opazna razlika med notranjim in zunanjim delom ocene, poleg tega pa je
tako kot v preteklih letih povpre¢na ocena v spomladanskem roku (75,30) precej vi§ja kot v
jesenskem; vzrok je zagotovo drugacCna struktura kandidatov, saj se na jesenski rok prijavljajo
kandidati s precej nizjim u¢nim uspehom in posledi¢no verjetno tudi precej slabSim znanjem. Na
oceno splosne mature iz umetnostne zgodovine je v spomladanskem roku vlozilo ugovor le 7
kandidatov, kar pa kazZe tudi na dobro izvedeno moderacijo in na usklajeno ocenjevanje zunanjih
ocenjevalcev.

Izpitna pola spomladanskega je bila taksonomsko uravnotezena, taksonomske stopnje pa primerno
zastopane in usklajene s predmetnim izpitnim katalogom ter dosedanjo prakso. Izpitni poli je bila tako
kot lani dodana obsirna barvna priloga (4 strani formata A4), kar kandidatom omogo¢a lazjo
primerjavo, analiziranje in vrednotenje likovnih del.

DPK SM za umetnostno zgodovino meni, da je sploSna matura iz umetnostne zgodovine v letu 2010 v
celoti uspela, saj ni bilo nobenih zapletov glede priprave izpitnega gradiva, izvedbe samega izpita in
ocenjevanja maturitetnih nalog.
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